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NOTES

DR

PHILOLOGIE ROUERGATE

Lo D ot1'S entre deux voyelles, que celle-ci soit originelle
ou provienne d'un D primitif, tombent-ils quelquefois en pro-
vengal, par exception, 4 I'instar du frangais, o cotte chute
est de régle? Dans une leftre qui me fut adressée par un ro-
maniste de I'Université de Bonn, au sujot de mes E'tudes de

+ Le travail présenté ici aux lecteurs de Ja Revwe n'est pas un traité en
forme ; ce n'est qu'un recueil coufus de motes, comme le titre Vindique, qui
ont été écrites par Vauteur dans les inslants de loisic d'uge profession qui
en laisse pou, et qui o'a rien de littdraire (il est laboureur). Cepeadant, si
cette composition est un ensemble [ncohérent, sans ordre et sans uaité, cha-
cun des arlicles qu'ells renferme a été V'objet d’une étude consciencieuse, gui
permet d'attendre les jugaments de la critique sans trop de crainte,

Mais ce préambule a surlout pour but de justifier une conduite dont Fop-
posé serait, aux yeux do Fauteur, une errenr grave el une fante lourde. Il &
écrit son proveugal-rouergat & la provengale, au "lieu de s'appliquer, comme
d'autres, & couclier notre fangage du Midi sur le lit de Procuste de la graphie
franguise, qui lui est accommodée & peu prés comme ls seraient les graphies
anglaise, polonaise, suédoise ou hongroise. Tel est son fait; mais c'est fa un
poiut délicat, parait-i), sur lequel quelques explications préalables étaient de
rigueac. Si 'on ea veut do plus amples, oo est respectueusnment prié de con~
sulter deux opuscules du méme auteur, intitulés : le Feélibrige (1868), ot les
Etudes de philologie et de linguistique aveyronnaises (1869), librairie Mai-
sonaeuve, & Parls.
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philologie et de linguistigue aveyronnaises, on me reprochait
d"avoir donné le mot Roergue comme apparicnant & la langue
d*o¢. Ce mot, digait-on, devait étre d'importation frangaise,
par Ia raison qu'il appartient & une formation exclusivement
propre i colte larigue ot totalement étrangére & colledu Midi.
Curieux do vérifier cetto assertion, jo me livrai & des recher.
clies qui mo flrent découvrir dans mon patois rouergat une
vingtaine d'exemples qui la réfutent, Ces oxomples sont d'aii-
leurs assez remarquables: ce sont pour la plupart des doublets
ol coexistent les deux formes, colle du d ou de I's conservée,
et celle du d ou de 1's perdue; et Von est surpris d'observer
que cette derniére est généraloment la plus usitée ot la plus
vulgaire, tandis que 'autre est plus volontiers celle que pré-
forent les personnes polies, ce qui est peut-étre 14 une trace
de I'oncienne existonce de deux langues d'oc simultanées et
superposces: 'une & 'usage dela sociéte lettrée ; I'autre, vrai
patois, employée par la classe inférieure, Et, autre remar-
que intéressante, en étudiant la formation de certains mots de
la deuxiéme catégorie, on s'assure quo dans ces mots la chute
de I's ou du d antérieur date d'avant la constitution du roman
proprement dit, c'est-a-dire de cette période embryonnaire
de notre langue o I'u de la désinence casuelle us on um de la
premiére déclinaison latine, et I'o final de la premicre per-
sonne singulidre du prdsent de Pindicatif, se faisaient encore
entendre. Voici la liste de ces mots, avec quelques courtes ob-
servations sur chaque artiocle.

1. — Balsar et BAIAR, baiser, du latin bastare. — Ces denx
expressions sont peu employées aujourd’hui ; elles sont géné-
ralement remplacées par la périphrase suivante, far un potd,
littéralement faire un baiser, et aussi par le fréquentatif
potonejar. Baisarsoul estencore usité au propre, quoique ra-
rement. Son pendant baiar n'a plus guére qu'une acception
ficurée: il sert & expriwmer le contact d'objets inanimés, et no-
tamment celui de deux ou de plusieurs pains mis & cuire dans
un méme four, Dans co dernier cas, le composé embaiar (s')a
la priférence. Batar est employé an sens propre (!)dans le
dicton suivant: L’ase te baie, une varianto de Pase te f..... Le
caractdre licencieux de cette locution doit avoir contribué &
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discréditer lo mot baiar, quand notre langage, & qui la pudeur
était inconnue au moyen ige, ast devenu plus chaste. La
forme baisar se rencontre dans le proverbe rimé suivant, qu'on
me pardonnera de citer malgré sa groasiéreté :

Quau cat daisar lo quiol del ca
Tao val huet coma dema,

2, — Bossa et BosA, subs. masc., une bouse. — La bouse,
comme matidre, se dit bdse avec o formd: bods sorait-il une
syncope de bosds, ou serait.il dérivé d'une syncope de bosa,
d'un béa, dont je ne connais pas I'existence dansla langue
d'oc, mais que je crois reconnaltre dans le frangais boue ? La
forme bosds est d'un emploi rave ; bods est trés-usite.

8. — BRisa et BRiA, 8, fém., miette ; se disent 'un pour 'an-
tra, = Cas mots ont encore une variante dans BRICA, avecla
méme acception. La forme syncopée bria dérive-t-elle de
brisa ? C'est probable ; mais elle pourrait aussi procéder de
brica. Quant & ces deux formes relativement primitives, bien
que leur racine soit vraisemblablernent la méme, elles n'ont,
jo crois, entrs elles, qu'un rapport de collatéralité. Brisa est
allié au verbe bréisar (voir l'article ci-apreés), etbrica évoque la
racine germanique BRK (ancien h. all. brecha, ail. mod. brechen,
angl., to break, etc.), comportant I'idée de briser, casser, rom-
pre. Maia le prov. brisar ct le frang. iriser ne procéderaient.
ils pas de cette méme racine? C'est possible, comme aussi ils
peuvent &tre tirds d'une autre racine congeéndre, BRS Ou BRT,
qui se rencontre dans I'angl, to burst, romprs, et brittle, cas-
sant ; dans le suédois bryta ot le danois bryde, avec le méme
sens ; dans 'anc, h. all, brestan, bristu (Diez), briser, mot qui
ge retrouve & peu prés intact dansnotre rouergat braste, cas-
sant, fiiable. Notons ici que ce brasfe & un synonyme braude.
(rappelant le éryde danois), qui a donné le verbe brausir, ren-
dre friable, ob le d originel s'est changé en s.

D’autre part, on peut légitimement supposer que le prov,
brisa a pour ovigine un b. lat. bricia, forme diminutive de brica,
et que brisar provientde *brecare par un fréquentatif *breciare.
Quoi qu’il en soit, do méme que nous avons brisa et brica,
miette (brisure de pain), nous avons concurremment brisar,
briser, et brecar, ébrécher.
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4.— Brisar ot Brisg se fontpondant comme &risg ot bria.—
La forme syncopée est usitde seule dans les onvirons de Rodez,
et brisar, bion qua classique, ue s'entend'gudre qu'en ville, ol
it fait moins I'effot d'an archaisme que d'une importation fran-
caiso. Cotte derniére forme so renconire on composition dans
lo mot brisa-ferves, nom donnd autrefois au vérificateur des
poids et mesures, (Voir I'article ci-dessus.)

B. = CaMisa el caM, 8. f.; chemise, -~ La premidre do ces
deux formes est adoptde par les citading ot lesgens de la cam-
pagne de la classe aisde ; I'autre est abandonnde aux paysans
proprement dits, aux prolétaires ruraux ; c'est unterme ré-

puté grossier, qui devait appartenir & I'ancien patois de la
langue d'oc.

6, o szls, 8. m., dérivé de camiq, désigne un sarrau de
grossa toile dont les paysans pauvres étaient vétus autrefois ;
o'est une dérivation péjorative, Camisds n’existe pas chez nous
autrement que comme péjoratif possible de camisa ; il necon-
stitue pas, dans tous les cas, un substantif distinct comme lo
précédent, Il en est peut-dtre autrement dans le langage des
Cévennes, et les Camisards, & ce compte, auraient dd leurnom
& ce qu'ils portaient le camisds.

7.~~CAPUSAR ot 0APUAR, tailler du boig (la sens de I"anglais
to whittle}, ont absolument e méme sens et s'emploient par-
tout concurremment. Cependant, ici comme pour le doublet
précédent, la forme syncopée est la plus rustique, la plus usi.
tée parmi les paysans. Le vieux frangais a le méme mot, mais
gousune forme non syncopéde: chapuiser,

. 8, CAPUSADOR, 8. m., estle nom que les patres de ! Aubrac
donnent au petit contean-poignard légendaire qui leur sert 3
tous les usages, notamment & confectionner leurs ustensiles
de laiterie, et aussi & zefaive & eux-mémes cette sorte do jus-
tice barbare qu'on a nommée proverbisloment dans le pays
« justice de Laguiole. » Et nous avons aussi carvabor, qui,
daus nog grandes exploitations rurales, désigne le réduit ser-

vant d'atelier au valet-charron, qui est en méme temps le
maitre-valet de la forme,
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8. -~ Cba, 8: f., quene. — Cottq syncope du latin cauda est
marquée de défaveur, suivant la rdgle, ot abandonnée au bas
peuple. Les personnes bien dlovéesrougiraient de 'omployer,
ot 8o servent & sa place d'une variante de type irrégulier sur
lequel nous allons revenir, Cefte variante polie est corita.
Quant sux formes régulidres de copa et coza, qui 8e rencon-
trent dans les vieux textes, ellas manquent totalement dans
notre langage parlé actuel, Mais quelle est 'histoire dela
forme excentrique coeita? Tout co qu'il nous est possible de
faire pourle moment, ¢est de rapprocher ce mot d'un autre
mot prégontantla méme transformation en oit de la particule
primitive od - NOEIT, neud, qui 8'emploie concurremment avee
Nos (avec o ferméd). On dit paveillement nosar et noeitar ou
noifar. L'abbé Vayssiar, embarrassé sur I'étymologio decoeita
et de noeit, s’est avisé d'en faire coeta (coueto) ot noet (nouet)
pour y trouver des diminutifs de coa et de nes. L'estimable
lexicographe rouergat est d'aiileurs coutumier de cette méme
faute, consistant daltérer abusivement les mots pour enrendres
I'explication plus facile !

10. — EsTRADAL ef ESTRAL, pOUr ESTRAAL, 8. f., piste, sen-
tier battu.~— Lo radical de cesmots est le prov. estrada, ou plu-
tot le latin strata, par un dérivé adjectif stratales.

11. — La gondse phonétique des mots Fav avec @ ouvert ot
FAU avec a fermé, qui sont respectivement la 1™ personne du
singulier et la 3° du pluriel du présent de 'indicatif du verhe
far ou faire, faire, est particulidrement intéressante, ainsi
que celle des deux vau, dont il sera traité plus lein, comme
démonstration de la haute ancienneté de la syncope de I's entre
deux voyelles dans la langue d'oc¢. Fau, 1™ pers. da singulier,
vient de facio, par fdso of puis fdo, qui est I'équivalent gra-
phique de fax. Donc la chute de I's dans le primitif de rav
date de I'époque on le suffixe latin o, qui marque la ™ pers.

' Cest sinsi qu'il a dépataré le verbe vormstuan en estorrelhar, quassuré-
meot il p'avait jamais entendu sortir d’aucune bouche. Quoigque élymologiste
assez sagace, sinon trés-ipstruil, il ne saisissait point que torrelhar venait de
forreo, je grille, par un diminutif forrictelo, et il ea fit gratuiterant esforye-
lhar, qu'il expliquait alors comme dimioutif de estorrar, égouttor. Se forre-
thar, c'est se griller devant un bon few quand on a bien {roid.
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sing. du prés. do lindicatif, était encore prononed, et c'est
cette chute préalable de 1's qui a déterminé la conservation de
cet o désinentiel, tout coteme lu syncope du g de fagum avait
entrainé le maintien de I'v grammatical dans fau, hétre, en
amenant le contact de I'a et de I'u ot en confondant ces deux
voyslles en une diphthongue, ce qui est aussi Vorigine do la
conservation de I'u grammatical de Deus dans le prov. Dius et
le fr. Dieu.

La formation de vau avaec a fermé, factunt, n'est pas moins
instructive : faciunt s'est snccessivement métamorphosé en
fasunt et fiuni. Puis se produisent ici deux formes diver
gentes : pour le frangais, font; pour le prov., faun. Cette der-
ni¢re forme devient elle-méme unse souche d'ot naissent deux
formes secondaires collatérales : I'une par la chute de l'u, ce
qui donne le type fan, le seul littéraire ' et le plus répandu
encore dans les patois; I'autre par la chute de I'n, qui produit
le type fau, propre au Rouergue, ob il est seul en usage de
nos jours, sauf toutefois dans lo midi de la province,ou fan
Uemporte. La forme fau est signalée dans les Leys d'Amors
(t. I, p. 374) en un curieux passage.

Ce passage nous apprand denx choses: premiérement, c'ast
que l'auteur toulousain ne connaissait le mot gue pour I'avoir
entendu prononcer, mais sans en connaitre 'orthographe ; et
secondement, que la diphthongue au avec g estrech se confon-
dait, alors comme aujourd’hui, avec la diphthongue provengale
ou. Nous citons: ¢ Encaras devetz saber quez alqun verb son
que en aquesta tersa persona plurdl del presen del indicatiu
ge tarmenc en an, solamen cum son tug aqguil los quals alqu
prononcio én ou, coma hou, vou, estou, fou, lasquals pronon-
oiacios es fort laia 8o es mal pauzada, perque son apelat otra-
cujat, segon ques estat dig dessus, quar aytal verh termeno

t Cefte assertion demande & &tro rectifiée. Depuis que cet article a été mis
& limpreesion, je me suis rappeld que la formo dialeclale qu = an se tronve
indiquée et reconnue dans le Donat provenpal. Exemples:

« El futur son semblan tuit li verbe en tolas les eonjugazos, que tuit finis.
seqn gici @ amarai, ras, ra, amarem, rels, ran vel amarau. »

Reu..s auran, vel aurau amat. v

{Grammaires provengales, 20 éd.,/par Guessard, p. 8 et 18.)

Caie i niy
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tostemps la dicha tersa persona en an, coma fan, desfan, refan,
han, estan, van. » '

Nous croyons avoir montré que fax, 3° pers. pluriallo, est
formé tout aussi régulidrement que fan, quoi qu'en dise le gram-
maivien de Toulouse, qui jugeait cette forme incorrecte par
cela seul qu'ella était insolite dans le langage littéraire. Kt
ce qui vient d'étre dit de fau s'applique dgalement aux an.
tres 3° pers. plurielies d'indicatif présent, kau pour han', estau
pour estan, vau pour van. {Voir plus bas Particle vau.)

12 — FiseL et pieL, adj., du latin fidelis. Tombé en désué-
tude sous I'une et I'autre forme.

13. < GLR1sA 6t 6LEIA, 8.1, église.—Le premier est seul em-
ployéde nos jours dans I'arrondissement de Rodez ; le second
régne dans I'arrondissement de Villefranche. Cette dernitre
forme est aussi celle qui serencontre le plus souvent dans les
documents en langue d’oc des archives municipales de notre
chef-lieu.

14. - Isatar et 1AvAR se disentindifféremment parmi nos
bouviers et nos vachers. Toutefois le second est le plus usits
dans les environs de Rodez. lls servent l'un et 'autre & ex-
primer ['action de fuir précipitamment et de 8¢ livrer & une
course furieuse, en parlant des animaux de I'aspéce bovine,
alors que la mouche les pique. Quelle est cette mouche? car
il g'agit ici d'une espéce particulidre de mouche, qui, seule,
parait avoir la propriété d'affoler, d'épouvanter les bestiaux
et de lenr imprimer ces courses vertigineusos que rien he peut
maltrizer. Je n'ai pas eu occasion de voir I'insecte, ot jo ne

{ Mav (avee a fermé) vieot de Aabent par hn vocalisation du b en w, qui
sa produit fréquemment dans la langue d’oc. Habent devenu hguent, de te ru-
diment le francais a fait ont pour gqunt, et le provencal a fait simultanément
par la suppression de F'u,an, et secondernent, par a suppression de I'n, an,
Cette formation est tout & fait analogue & celle de faw de faciunt, et de vau
de vadur . Quant & estax, je présume qu'il a é1é forgé sur une fausse apa-
logie; j& ne puis m'expliquer autrement catte formation. A ce propos, je noterai
fue, dang le rouergal actuellement parld, le présent de Pindicatif de estar se
conjugue aiasi: dsfe (au lieu de estau), éslas, ésta, estin ou esten, esids,
érfon. Estuu avee @ ouvert pour la $#¢ pers. du sing.. 8t estan avec a fermé
par la 3° du plariel, sont entiérement oubliés.



—12 -

gaurais lo détorminer. Une citation da Donat provengal sera
ici & 8a place : ¢ Jzalar, énsalar. Propter muscam fagere; ad
boves pertinet. »

16,— Masé ot sard, 8. f., maigon.~ Ces mots sont pou usi.
tés anjourd'hui, particuliérement lo dernier, qui, en revanchs,
domine d'une facon marquée daus nos vieux titres ruthénois.

16. — Mesora (avec o fermd) ot mmura pour MEOLA, B, f.,
moelle, du lat. medulla. La forme syncopée est la plus com-
mune,

17. — Nis et N, 8. m., pid. -- Le premier de ces mots ne
peat pas &tre l'origine du second, dont I'v ne s'expliquerait
pas par une pareilie filiation ; et son s ne peut pas davantage
&tre due & P'altération du d d'une forme romane antérieure,
nid, car c'est seulement quand il est médial et entre deux
voyelles quo d est susceptible de se changer en s, et non point
quand il est terminal. Ces formes remontent done chacune 2
une souche bas-latine distincte, dans laquelle I'v grammatical
du c¢as nominatil ou du casaccusatif latin subsistait encore:
N8 vient de nidus par ‘nisus; niwv, de nidus par *nius, Cet
exemple, qu'il fant rapprocher de feu ot vau (voir les art, 10
et 27), est encore uhe preuve concluante que la syncopa de
d et s entre deux voyolles remonte jusqu’a la latinité rustique,
de laquelle émergérent nos langues romanes, c'est-a-dire jus-
qu's la période gallo-romaine.

Ces denx formes saeurs ont leurs composés et dérivés par-
ticuliers, qui ne se correspondent pas toujours, ou qui diffe-
rent par le sens quand ils sont homologues. Ainsi de wis, ni-
sar et anisar, voulant dire nicher, au sens propre senlement,
et nisada, nichée, également au propre. Niv donne: legniar (s",
employé uniquement au figuré et en mauvaise part, pour se
nicher ot pulluler ; 20 niada, signifiant nichée pris an figurs ot
en mauvaise part; 3° foraniar, quitter le nid, en parlant des
jeunes oiseaux.

N1 est plus usité que w18 ; ce dernier sent la recherche.

Cada ausse)
Troba son niu bel.

18. — Nosar et NoAR, nouer. — lei, comme dans tous les
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autres ons,la forme ayncopéo est Ja plus familiére ; 'nutre pré-
gente une teinte de prétention.

Nos, métaphonie régulitre du latin rodus par mutntion de
consonns, a un synonyme dans lequel il faut voir probable-
ment une transformation bitarde du méme mot latin: Nomr
procéderait de nodus, comme son analogue coxira, de cauda.
Je n'apercois pas, tou‘cfois, les degrés intermédiaires de cctto
Rliation.

19, — Pasow avec o fermé, et riev pour rrot, 8. mase, — Lo
premier se dit & Rodez et dans la plus grande partie du dépar-
teroent, je crois; F'autre se rencontre dang l'arrondissoment
de Villefranche et au nord du département. Pien, ou peu, qui
peut tout aussi bien g'éerire pid on ped, ajoute a la syncope
de I's de pesol, ou plus exactement du d du lat. peduculus pour
pediculus, I'apocope de 'l do peol,

20. ~~ PrsabA et MADA, pour PEADA, 8. f., trace de pied. —
La premiére forme est la seule employde dans le district de
Redez; la seconde est aussi en usage danslo départoment, car
elle o8t dans le dictionnaire de I'abbé Vayssier.

21, — Prsasé et prasd, pour peasé, 8. f,, fondation. — Ce
doublet, un dérivé de pes, dis, comme le précédent, est usité
sous ges deux formes, concurremment et indifféremment. Tou-
tefois une nuance est perceptible, c'est que piass ost d'un lan-
gage plus négligé, et que pesaso est d'un style plus soutenu,

22. — Pris6 et PRio, s. f., prison. — Le second ne se ren-
contre guére que dans I'arrondissement de Villefranche.,

23.— RosaL et ROAL, 8. m., rosde. —Ici, comme dans pres-
que tous les exemples qui précédent, la forme syncopée est la
plus commune, el l'autre a quelque chose de légérement pré-
tentieux.

24, — RoaLpes, n. p. de famille; vient probablement d'un
teuto-latin Rodovaldus. — 1 serait alors une syncope de Ro-
DALDES, qu'on rencontrerait peut-étre dans lex vieux titres,

25.— Ropgraur, RosereUE el RoRRGUE, 8. m., le Ronergue.
~Les deux premitres formes so rencontrent seules, 4 ma
connaissance, dans les monuments écrits de notre idiome an-
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tériours 4 la deuxidmeo moitié du X Vie sidele '3 an contraire,
¢’est uniqueaent I forme syncopée qui est on usage dans no-
tre patois acinel, ot aussi dans celui des départements limi-
trophes, d'aprés tout ce que j'en ai pu apprendre, La syncope
du d et do I's placés entre deux voyelles ne répugne pas 4 la
langue d'oc, au rouergat tout au moins, aingi que nous ve-
nons de le montrer, et les variantes syncopées étant recon-
nues d'antre part étre les plus vulgaires, les moins littéraires,
de ces considérations il est permis de conclure que notre mot
Roergue est bion indigéne et qu'il n'est pas d'importation fran-
¢aise, comme un de nos savants critiques I'avait penss,

Le primitif latin de Roergue a subi plusieurs métamorphoses
successives pour atteindre cette dornidre forme ; ce primitif
est, comme on sait, Rutenicus. Son ¢ s'est changé en d, qui, &
son tour, est devenu 3, et la syncope finale s'est produite, soit
sur cot 8, soit sur le d antérieur.

26, — Tripa ot Tr1A, subst. fém., draine, oiseau., — Confor-
mément A la régle déja si souvent constatée, le premier mot
a quelque chose de recherché, le second est plus vulgaire.

27. —Vau,avec ¢ ouvert, je vais; du lat, vado, par vaso et
vao, ou immédiatement par vao,—Vau uvee a fermé, iis vont ;
de vadunt par vasunt ou vaunt, raun, ce dernier subissant fi-
nalement P'apocope de I'n, ou conservant cette consonne et
perdant 'y, pour produire la variante plus usitée ot plus litté-
raire van. (Voir ci-dessus I'article Fav.)

! Ceci encore est inexact. Dans des documents rouergats de la fin du
XIVe sidele, qui ont été transerits d'aprés los originaux et publiés avec toule
garantie de compétence el de scrupule philologique par M, Vésy, bibliothéeaire
de a ville de Rodez, sous le titre de Copie de pidces du XIVe sidele (t. XI)
des Mémoires de la Société des leltres de I Aveyron),le nom de notre pro-
vince se représenle souvent dans les pidces en langue d'oc, nolamment dans des
lettrea de Beroard et de Jean d’Armagnac; it y est constamment éerit Roergue.

D'autre part, it est orthographié Rowerngue dans deux lottres en frangais
écrites pur le due de Berry,
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Les critiques qui se sont occupés de mes Ktudes de philologie
et de linguistique qveyronnaises y ont signalé quolquos erreurs
dont, pour ¢certaines du moins, je n'hésite pas & convenir, De
ce nombre est mon iuterprétation étymologique, — proposde
d'une manidre trés-dubitative d'ailleurs, — des mots vidla et
vielar, 1! ne gaurait subsister de doute 4 cot égard : ces formes
sont desvariantes de vilaet vilar, ot je dois remercier MM. P,
Meyer ot Constans de m'avoir éclairé la-deasus. Maia il peut
étre instructif de dire comment je suis tombé dans ma faute.
Le voioi:

Constatons d'abord que M, P, M. m'a mal In pour m'accuser
d'avoir reproché & M, Germer-Durand, auteur du Diciionnaire
topographique du Gard, de donner villa et willare comme la
traduction latine des mots prov. viala et vialar. Un tel repro-
che elit été un non-sens, car le savant nimois s'est borné &
rapprocher des noms modernes des localités de son départe-
ment los noms lating par lesquels ces localitéa se trouvent dé-
signdes dans les documents du moyen age ou de 'antiquité.
Du reste, voici le passage incrimine:

« Nous sommes surprig de rencountrer dans le Dietionnaire to-
pographigue du Gard, par M. Germer-Durand, ces deux noms de
viale et vialar ou viald, traduits par villa et villards d’aprés des
chartes latines des X1I*et X1lIesi¢cles. Ces deux formes latines
donnent dé¢ja ala langue d’cc vila et vilar par une transforma-
tion régulidre ; il nous dchappe entidrement comment vidla et
vialar pourraient procéder de ces mémes primitifs. » (Ltudes,
p. 13, en note.)

Ce qui m'avait empéché de retrouver vila dans vials, et par
ricochet vilar dans mialar, malgré 'analogie des doublets bien
connus de fil et fial, abril et abriul, etc., c’était la considération
suivante: Viala, me disais-je, a disparu du vocabulaire rouer-
gut depuisun temps immémorial, aprés y avoir été d'un grand
usage, comme l'attestent les noms propres topographiques
qu'il & laissés aprés lui. D’autre part, vila est encore parfaite-
ment vivant et pleinement usité. Cela étant, si viala est, ainsi
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que vila, une transformation de villa, la premiére de ces doux
formes serait alors la plus ancienne, ot vila descendrait consé-
quemmont de villa, par viala. Mais, d*sutro part, les lois d*dve-
lution phonétique oxcluent absolument la possibilité d'une telle
filiation. Donc viale ne procdde pas du latin willa.

En me livrant & cette démonstratiou par I'ahsurde, je négli-
geais un fait important de I'histoire naturelle de la langue d'oc,
qui avait été signalé par moi-méme, et dont il a été question
notammentdans la premiere de ces Notes. Ce fait linguistique,
Jusqu'ici inapergu, c'est que, en outre de son innombrable va-
riété de dialoctes suivant la diversitd des lioux, notre vieills
langue présentait une dualité dialoctale dans P'unité de lieu ot
de temps, une dualitd do langage correspondant, non i ses dif-
féreuts dges, non aux différentes régions de son vaste domaine,
mais aux deux grandes divisions sociales qui partageaient alors
la population surtous les points du pays. Ainsi, en outre de ces
catégories de différences qui distinguaient, par exemple, le
provencal du X1I° sicele de celui du X V' sidcle, ou celui d'Avi-
guon de celui de Toulouse,il yavait cotteautre sorte de diffa-
rences par lesquelles une séparation cxistait partout entre le
parler de la société relativement polie et cultivée, composée
des nobles, des cleres ot des bourgeois, et la pavler des pau-
vres gensdelacampagne,des vilains, des manants. Celte forme
populaire, ce patois de la langue doc, ¢o vulgaire du vul-
gaire, n'n pas laissé de monuments écrits, mais il en roste des
vestiges trés-considdrables, d’'une part, dans la nomenclature
topographigue rurale du Midi, et, d'autre part, dans nos dia-
lectes provencaux actuels. Cest dans ces denx sources qu'on
peut retrouver en partio cette doublure agreste du provencal
classique, plus ancienne sans doute guo lui {car la pureté la-
tine dut se conserver plus longtemps dans la bouche des 86-
nateurs gallo-romains que dans celle de leurs colons ot serfa),
et quilui a survécu, car le frangais a supplants depuis long-
tewps le provengal éerit, sans avoir pu déposséder encore le
vieil idiome de nos payeans. Cette seconde langue d'oc offre
d'autant plus d'intérét quelle dérive en ligne directs de la
souche latine aussi bien que sa noble seeur, ot que, bien qu'un
contact continuel de tant de siécles ait forcément amend
quelque mélange entre elles, clies ont suivi néanmoins un
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oours distinot d'évolution et ont eu chacuneson développement
propre. Ce provencat des hameaux présente en outre pour la
science cotle supériorité d'intérét sur le provencal des chi.
teaux ot des citds, ot de Ia littérature, qu’'il constitue un lan-
gage plus naturel, moins gité, sous prétexte de perfectionne-
ment, par la main des grammairions et des littératours.

Revenant au sujet de cette glose, nous répétons que oe qui
nous avait fourvoyé sur Pétymologie de viale ot vialar, ¢’était
la difficulté, qui nous paraissait d'abord insoluble, de s’expli-
quer comment un mot d'une langue mere, le latin villa, dans
I'espéco, pout éire représenté dans une méme langue dérivée,
le provengal du Rouergue, par exemplo, par deux formes,
deux transformations différentes, soit vila et viala, dont I'une,
bien qu'elle efit survécu & P’autre, ne saurait cependant en
étre issue. Nous n'avions pas réfléchi que la labngue d'oc peut
offrir d'autant mieux des doublets non successifs, mais col-
latéraux, qu'elle so dédoublait elle -méme tout entiére endeux
plans paralléles, en superposition dans le temps et dans I'es.
pace. C'est nlors ainsi que, vila etviala appartenant & cos deux
plans diffiérents, ce dernior mot peut 8'dtre éteint dopuis des
siacles, tandis que l'autre vit ancors, sans qu'il y ait lieu de
se demander, ainsi que je l'avais fait, comment la forme vi-
vante & pu procéder de la forme morte, malgré les lois de la
phonétique qui rendent inadmissible un tel rapport de sue-
cession,

Viala était donce la variante rustique de vila. Ces deux for-
mes opposdes font, du reste, partie d'un groupe de doublets
qui fournit 'une des caragtéristiques différenticlles des deux
formations de la langue, et qui consiste dans I'opposition de i
et ial == lat. tllus ou ilus. Ce groupe est du resle assez peu
nombreux ; nous reléverons comms lui appartenant les thémes

suivants:
Arrias donnant Abril et Abrial,

ARGILLA  —  argilg et argiala,
Froom —  filetfial,

Minee —  nulact miala,
Prrus —  pel et piul,

Pira - pila et piala,
Vira —  vila st viala.



Ces deux formes rivales ne sont plus en concurrence, dans
notre rouergat actuel, que pour les thdmes ARGILLA, PiLvs
ot PILA; ainsiles formes argila ot argiala, pel ot pral, pila #*
piala, sont encore concurremment, mals non indifféremmen
usitées. Ce type fal a supplanté i dans apninis ot FiLuM: abr,
et fial so disent seuls, & I'exclusion de abril et fil. Enfin ¢/
prévalucontre ialdans MiLLE ot VILLA, miala et viala étant tor -
hés en désuétude, alors que mila et vila gont d*un emploi con-
stant,

Dans les mots sus-indiqués, ot les daux formes antagonistes
sont encore en présence, ial déetle toujours, dans celui qui
I'emploie, une personne de la plus basse condition, Je me rap
pelle qu'a une époque oit les démarcations sociales étaien!
beaucoup plus acousées ct respectées qu'aujourd'hui, un bou-
vier, un berger, aurait eu I'air do « faire le wonsicur » ot de
vouloir empiéter en quelque sorte sur les prérogatives de son
maitre 'il avait dit pel au lien de pial, argila au lieu d’argiala,
de méme que camisa pour camia; ot réciproquement, o mossu
ou méme lo boriaire (maitre-valet) aurait era déroger et pres-
que s"aviliv en employant les mots de cete deuxiéme forme,
regardée comme le propre ot Vattribut des gens les plus pau-
vres et les plus grossiers. Que la méme nuance sociale ait oxistd
Jadis entre vile ot viala, vilar ot vislar, co n'est pas douteux ;
cela résulte nottement, pour moi, de plusieurs eonsidérations
que je vais présenter bri¢vement.

Une chose distingue toutes les localités anxquelles sont
restés atlachés les vocables de viala (viale) ot vialay (viald)
comme noms propres: ¢e sont toutes des localités d une im-
portance infime, ¢e sont pour la plupart de simples hameaux,
ce Bont rarement des villages, ce ne sout jamais nides villes
ni des bourgs. On dira peut-étre qu'il n'y a rien de particulier
& inféror de cette circonstance, du moins quant an mot va-
lar, puisque, on tant que nom commun, il n'a jamais désigné
qu'ane petite agglomdration rurale. Sans doute, mais ce qui
est significatif, c'est que la variante vialar et viala nit con-
stamment prévalu sur vzlar et vila pour dénommer des jicux
Labites de cette sorte. L'explication de ce fait remarquable,
c'est, & mes yeux, que la population rurale ayant baptisd elle-
wéme, dans ia plupart des cas da moins, ges lieux d’habita-




tion, c'est dans son idiome spéeial qu'elle & ddt en prendre leg
nois, Et, en admettant méme, co qui ¢st du reste probable,
gty ces mémes noms topographiques revétissent la forme du
pt “vencal nobla quand ils étaient consignés par éecrit dans les
¢f .astres, les terriers, les punillés, los actes notariés, comme
¢ a'est point & une telle source, — le fait est constant,—
que les rédacteurs frangais de notre topographie officielle ont
{ "8é ces dénominations, mais qu’ils les ont prises de 1a bouche
méme des babitanis, on comprendra aisément que cette no-
menclature s soit perpétude nniquement, ou du moins prin-
cijalement, dans sos variantes rustiques.

L'analyse critique des applications du primitif villa comme
ném propre offre coci de particulier, ot qui confirme bien ne-
tre thése, que, lorsqu'’il constitue ou sart & constituer le nom
d'une ville ou d'un gros bourg, c*est toujours la forme el qu'il
a revétuoe dans notre roman;tandis que, toutes les fois que ce
théme est entré dans un nom de hameau ou de village, o’est
la forme tal qu'il a prise.

Notre topographie aveyronnaise compte 54 localités por-
tant les noms de e Viala ( = lo Vialar), Bou viala { = Bo-
vialar), Vialars, Vialarel, Vialaret. Deux deo ces localités geu.
lement atteignent le chiffre de 241 et de 320 habitants; tout
le reste nest que petits villages ou hameaux. La forme villay
nest représentée que par son diminutif villaret, ports par deux
villages seulement,

Les rdles do nos noms de famille contiennent en trés-grand
nombre celui de Viald, évidemment pour Vialar, lequel se
présente aussi exceptionnellement en toutes lettres; on y
trouve aussi quelques Villd ; mais I'r finale de villar, do méme
que celle de vialar, ne se pronongant plus, on peut se deman
der si ces Villd répondent & Villarss ou & Villanus.

Le primitif villa nous a donné une trentaine de Vials (Vidla),
s'appliquant presque tous & de simples hameaux ou & des
maizsons isolées, sept seulomont &tant portés comme villages
dang le catalogue de Dardé, parce que leur population atteint
de 40 4 100 habitants. Le méme primitif a fourni 17 Villes
(vila), dont Villefranche (Vilafranca), ville de 7, 616 habitants;
Villeneuve, 747 habitants ; Villecomtal, 594 habitants. Sur le
restant, it y a une Villefranque (son peu d'importance ne lui a
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mdrité d'dtre francigde qu'd moitié) et deux Villefranquette, qui
ont eu probablement pour marraine Villefranche-de-Panat,
prés de laquello elles sont situdes, Il y a ensuite quatre ha-
meaux appelds Villeneuve, qui sont peut-dtre do coréation
moderne, et auxquels lo nom de ville aurait éi¢ donné en ma-
niére de plaisanterie,

I ost incontestable qu'a F'époque o Ja forme nidla apparte-
nait au Jangage commun et servait & baptiser nos nombreux
hamoaux de ce nom, le mot avait le sens de son primitif latin
villa, ¢'est~a-dire de maison de ferme ou de maison de campa-
gne. Cependant viala signifiait aussi ville A une certaine épo-
que du moyen fige, ear cette dégignation est appliqude,— par
un seribe plus villageois que citadin, j'imagine, — & la ville
de Milhau, dans un vieil acte mentionné par M. Constans?,

Nous terminerons sur ee sujet par une remarque sur 'usage
comparé des formes provengales issues des thémes lating wil-
lare ot willaticum, qui ont servi de part et d'autre A rendre
I'idée de village. La méme obsgervation s'applique d'ailleurs &
la langue d'oui.

Vilur ot Vialar dans le Midi, Villicr dans le Nord, servent de
nom propre i une multitude devillages et de bourgades, Mais,
dans toute la nomenclature topographique des deux régions,
rencontre-t-on quelque Vilalye ou Village? Non, pas un seul,
du moins & ma connaissance. Et pourtant villaticum est aussi
ancien que pillgre, car ce sont tous deux des neutres d'ad-
jectif latin pris substantivement, et le prov, vilatge, ainsi que
le fr. village, appartiennent d'ailleurs respectivement an vo-
cabulaire du plus vieux provengal et du plus vieux francais

t Le cartulaire de Conques, en Rouergue, récemment publié, renferme plu-
sieurs chartes latines, notamment une de Pan 801, dans lesquelies 1e mot ville
sert & disigner, non pas la maison de campaguoe, mais le domaine rural lui-
méme, divisé on plusicurs manses. Nous croyors devoir ciler ict up passage
de la charle sus-mentionnée, dant je respecierai la réduetion barbare:

Propler hauc reverentia sanetitatis, ogo Leuladus, seu devocione omuipo-
tentis Domint st exiode mercis wichi adereacal at veniam delictorum adipisci
merear, hane cartolam donatiopis ad ipsum monasteriwin seu ad ipros ser-
viculea Deo consuribere el firmars fatio, hoc est infra pago Ruleuis civilate, in
valle Tarnis, in locis vel villis nuacupantibus ubi vocabulum est Priscio, easa
dominicale cum superiores et subleriores vel cun appendicibus suis, ¢um cur-
us vt orlibu< vel etalios mansas, quantus in ipsa villa habet, elc.
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des documents derits. D'autre part, ce n'est pas senloment
vialar, mais encore vilgr, qui parait étranger au langago litté.
raire, ot parcillement du francais villier. Que conclure do ces
rapprochements, si co n'est que lo théme villare avait prévalu
dans le parler des paysans (qui, comme nous l'avons fait ddja
remarquer, baptisent eux-mémes le plus souvent leurs de-
meures of en empruntent le nom & leur idiome usuel), et quo
le théme villaticum I'avait omporté sur son synonyme dans la
langue des hautes clagses?

111

Dans toute langue, I'un des mots dont I'étymologie doitle
plus intéresser ost assurément celui qui représente I'idée deo
travail, Le fran¢ais et le provencal, et atissi les autres langunes
issues du latin, expriment cet{e iddée imporfante (foutefois
avec quelques nuances dans le sens) par un théme commun qui
varie, suivant la phonétique propre & ces divers idiomes, en
fr. travail, prov. trabalk, ital, travaglio, esp. trabajoe, port.
trabalho, angl. travel et travail. Or qu'est ce théme commun
dans sa forme primitive, et quelle est la signification qu’il
comporte dans cette forme premidre, originelle? Depuis long-
temps déjd la question a été posée, et elle a excité I'émula-
tion des étymologistes. Mais ont-ils réussi & la résoudre?
Nous ne lo pensons pas. Voici, du reste, les principales opi-
nions émises sur ce sujet. Elles sont résumdes dans I' F¢ymo-
logisches Woerterbuch de Diez, auquel j'en emprunte I'analyse.

D'aprés Ferrari, c'est do (rébultan, tribulare, que dérive le
mot qui nous occupe; d'aprés Sylvius (Dubeis), il dériverait
de trans-vigilia; d’aprés Muratorl, de l'italien vaglio, crible ;
d'aprés Wachter, du kymrique trafod, travail.

Diez, & son tour, considére comme plus admissible une dé-
rivation du gadlique f¢reabh, signifiant labourer, et il ajoute
cette remarque que Pallemand arbeiten peut prendre le sons
de labourer, de cultiver un champ. Il ettt pu faire observer en-
core que, par la méme association, l'idée de travail, lat. la-
bor, s'était transformde dans I'esprit du frangais en celle du
travail de la terre, labour. Cependant Diez se demande 8'il no

2
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gerait pas plus juste de chercher I'origine du mot dans Ia
langue méme & laquelle il appartient, et il juge alors qu'elle
pourrait bien éire dans le provencal travar, entraver, sinon
immédiatoment duns le substantif latin trads, dont ce verbe est
tiré,

Sans chercher 3 expliquer comment le fr. travail ast passé
daus 'anglais, ot il existe sous les deux formes orthographi-
ques de travel et travail, Diez constate que 'allemand arbei-
ten, travaiiler, estarrivé, par extension de méme sorte, dans
le patois de la Baviere, & signifier voyager, Et enfin il termine
eu disant que ce sens détourné (ainsi qu'il le suppose) appar-
tenait aussi au verbe frevailler, dans le vieux fran¢ais, Littré
(Diet., articles TRAVAIL el TRAVAILLER) fait la mémo constata-
tion,

Le lexicographe américain Noazh Webster (An American
Dictionary of the english language, Springfield, Mass,, 1830)
tive les mots anglais fravel et travail, qu'il assimile, du gallois
travelu. Notong enfin que le dictionnairs breton de Legonidec
contient I'article suivant, que nous citons en abrégé : « TRAVEL
Ou TREVEL, &, m. Travail, pelre, fatigue, ouvrage. On se sert
plus ordinairement dua mot labour. «— En Galles, fravael; en
gaélique irlandais et écossais, tréavar.»

Les mots celtiques ci-dessus seraient la source la plus
probable do notre travail, si ces mots n'étaient pas eux-
mémes, suivant toute apparence, des emprunts modernes faits
au normand par le breton, le gallois, I'erse. Quant aux autres
hypothéses, notamment celle de ¢érabs e travar, ce ne sont, &
notre avis, que des pis-aller imaginés en désespoir de cause.
Et maintenant la solulion du probléme nous est dévoilée,
croyons-nous, par un mot roucrgat. Cette expression, que jo
ne connaissais pas (coux gui possédent le mieux le vocabulaire
de ma langue maternelle ne le possédant jamais qu'incomplé-
tement), fut recueillie par moi dernidrement dans une conver-
sation que j'eus avec un paysan de mes voising. I importe ici
de dire dans quelles circonstances.

Mon interlocuteur, homme d'un certain &ge et journalier
de profession, habite un hameau gitué & unelieue d’Arsac, sur
un plateau édlevé et prés d’une haute falaise qui forme le bord
de I'Aveyron en co point ; ma demeuro est en face, de l'autre



cbté de la riviere, sur une colline & quelgues kilométres de
distanee.

Nous étions aun pied de cette colline, du efté de I'eau, le
brave homme ot moi. Il me demandait de lui confior I'arra-
chage d'une haie qui se trouvait prés de 12. Je lni répondis que
le seul travail que j'eusse i lui offrir était un défrichemont &
faire sur le flance d’une douxidéme colline, qui s’dlove au dela de
la premidre. Alors mon homme se mit & réfléchir et, d'un air
contrarié, il me dit; « Je ne puis me rendre tousles jours & ¢o
travail et m'en retourner chez moi; c'est 1A un TRAPURCH qui
m'excéderait, »

« Qu'entendez-vous par trapuech? » m'écriai-jo, surpris de
ce terme. Mais obtenir d’an paysan une définition de mot est
chose. impossible. Je dus me contenter de I'explication que
voici : « J'entends, dit-il, que c'est trop fatigant de faire deux
fois par jour un tel chemin.» Il était évident que co qui lui
répugnait dans cette corvée quotidienne, ce n'était pas tant
la longuseur du trajet, les distancos & parcourir, que les reliofs
du terrain & surmonter, que les puechs multiples & gravir suc-
cessivement ot & redescendre,

Bref, un trapuech, c’est un laboricux parcours a travers
monts et vaux, c'est un fanspodium, Cotte idée me frappa
instantanément, et amena aussitdt dans mon esprit, par voie
d'agsociation, celle d'un {ransvallium, qui m’apparut comme le
prototype latin de notre mot ¢ravail et de ses homonymes dos
autres langues romanes.

Le transpedium, le trapuech, c'est le labeur d'un pénible
voyage s'offrant & la pensée sous forme de sommets successifs
& atteindre; lo transvallium, le travail, c’est la méme penséo,
c’est loe méme sentiment, évoquant cette fois, dans 'imaging-
tion du pelerin, le tableau de vallées, de gorges profondes i
creuser de ses jambes, une & une, sous le poids du corps qui
s'appesantit par la descente, que rend ensuite plus lourd en-
core la montée! lci et 14 c'est une méme image, 'image d'une
mdme tiche d'efforls soutenus et de fatigues, mais que, pour
ainsi dire, I'esprit voit tantét en relief et tantét en creux.

Et notre explication concorde bien avec cetle observation
remarquable sur laguelle insistent les deux plus savants histo-
riographes du mot fravail, Diez et Littré, & savoir que, dans



ges applications les plus anciennes, il comporte la double ac-
ception do fatigue et de voyage.

Si maintonant on nous demande : Le verbe travailler vient-il
du substantif travail, ou bien est.ce la filiation inverse qui est
la vraio ¥ Nous répondrons que le { mouillé de ces deux mots
suffit pour résoudre la guestion. Si le verbe étgit la souche, il
viendrait d'un lat. transvallare, qui et donné travaler. Tra-
vailler procdde done de transeallium et fravail,

Terminons cette petite dissertation en contestant encore
une opinion de M. Littré. It affirme gue le mot travail signifiant
Iappareil & ferrer des mardéchaux n'a pas une origine et uno
signification premicre distinetes de fravail rendu par le latin
labor. A mon avig, c'est 1A une orreur. Le fravail des mard-
chaux vient de l'adjectif latin {rabalis, formé do poutres, co
nui cadre entiévement avec la nature de Pobjet ainsi désignd.

v

Nous possédons en roucrgat cortains proverbes présentant
unc anomalie curicuse, gui fait naitre une question philologi-
que de quelque intérét, Ce sont tantdt des distiques oit e bon
sens ot la rime g'accordent telloment peu ensemble, qu'il faut
sacrifler enticrement I'un des deux pour obfenir Pautre ; et
tantot ce sont des équivoques dont la malice reste impéné-
trable, le mot sur lequel on prétend jouer manquant du double
sens qui doit faire le calembour.

Jusque-la, la chose ne médriterait peut-étre pas grande at-
tontion: mais ce n'est pas tout, et ¢o qui reste & noter est
assurément piquant. Eh bien! donce, qu'a la phonétique du dia-
lecte rouergat, dans lequel sont dits ces adagesa intention évi-
dente d'étre rimés, ¢t qui pourtant ne riment pas, ou qui ri-
mant ne disent rien, et ces jeux de mots qui ne jouent point
du tout, on substituela phonétique primitive de lalangue d'oc,
ou, ce qui revient au méme, cellede ses dialectes modernes qui
Font conservée, et voild tout a coup que la rime absonte se
retrouve et que l'intention plaisantie se laisse apercevoir, Nous
allons donner quelques exemples de ce phénoméne,

I1 est familier aux Rouergats de dire:
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Pren Ia filha del vesi,
' " Quo li conoisseras son ei.

Or 1o mot gui termine Jo dernier vera n’s pas de geng; c'est
un substantif inconnu dans notre vocabulaire, Serait-il un
archaisme dont la signification se serait perduot Non; c'est
tout simplemont un mot qui a ¢té trongud brutalement pour
les besoins de la rime. Sy ost pour sin, tare, défaut, dont on
a supprimé la finale pour le faire accorderavec vesi; ol on on a
fait parli une expression énigmatique, dont il faut étre phito-
logue pour deviner 'origine ot Javaleur.Et, si nos paysans ré-
pétent néanmoins le dicton, c'est par tradition, en se conten-
tant de comprendre, grosso modo, que le précepte recommande
de préfiérer comme éponso la fille du voisin, dont on sait le
pour ct lo contre, & I'étrangére, qui est une inconnue.

Et maintenant, comment sin put-il jamais rimer avec ves:?
— Cet accord était tout facile & I'époque ancienne, ol vest était

encore vesia.
Nos gens du Rouergue affectionnent encore cette sentonce :

Que perd son be
Perd gon re.

A prendre colte phrase i Ja letive, elle devrait se traduiro
par « qui perd son bien perd son seinv, ce qui est absurde. Ii
est d'aillanrs facile de reconnaitre dans ce se une mutilation
du mot sen,qui veut dire hon sens, d'autant plus que lo dicton
s'applique communément & ceux dont des revers de fortune
ont dgard la raison.

Et, encore une fois, comment sen put-il rimer jadis avec be?
Méme réponse: c'est qu'alors motre fe actuel était encore 3
I'état de ben.

S'il est question entre paysans rouergats du mariage d'une
fille sans dot, les plaisants sont dans l'usage de faire une re-
marque qui, & premiére audition, ne semble comporter que le
libellé ci-aprés :

Es coma totas : a [glonse cens; ¢’est-a-dire, en francais : Elle
est comme toutes, elle a onze cents (francs de dot).

D’abord on cherche vainement le sel de ce bon mot, dont la
finesse ne doit pourtant pas étre bien attique. Et il échappe
aussi & ceux gqui font le mot, comme & ceux qui I'écoutent.



J'ai pu m'agsurer que c'est un cliché qu'on 8o tranzmet de
géndration en géndération, sans on pénétrer la signification
réolle. On sait que la chose se dit en telle occasion, ot on la
répéte de conflance ot machinalement, comme on l'avait en-
tendue, cest-i-dire sans comprondre au juste ce que cela si-
gnifle.

La philologie du rouergat m'a permis, je crois, de pénétrer
anssi cette dnigme. Elle 8’explique par un jeu de mots d'un
golt un peu trop rabelaisien pout-étre, mais qui était celui
de nos ancétres, on pout lo dire sans les calomnier, Si nous
nous permettons de produire ici cette explication, c'est parce
que nous croyons faire de la science, et que chez elle rien
n'est impur, de méme que dans la maison de Jupiter.

La phrase parlée se¢ préto done & deux interprétations, 'une
anodine et insignifiante, 'autre licencieuse. Cette double en-
tente repose sur une assonnance et sur une congonnance, La
premiére n'a éprouvé aucun changement des révolutions pho-
nétiques de la Jangue, mais la seconde y & dispara, Mainte-
nant, pour que celle-ci soit rétablie, il suffit de restituer au
substantif pluriel ses, seins, son » primitif : il redevient alors
sens, qui pour le son se confond entiérement avec cens. Voici
done l'écriture de la phrase 4 double sens correspondant a
sa signification cachée et malicieuse ; on me dispensera de la
traduire en francais :

Es coma totas : a ¢... (vulvam) e sens (mammas).

Pour saisir 'a-peu-prés ou assonnance, on doit savoir que,
dans notre rouergat, le nombre ense est prononcé comme s'j}
g'derivait gonse.

Les dictons que nous venons d'examiner et leurs pareils,
8'ils n'ont pas été empruntés par le Rouergue aux dialectes
du Sud-Est, ce qui est pen vraisemblable, se trouvent datés,
per les singularités philologiques que nous venons d'y relever,
des promiers temps de la langue d'oc, c¢'est-a-dire de cette pé-
riode embryonnaire de son développement ol elle ne s'était
pas encore scindée en dialectes, tout aw moins oi les dialectes
de I'Ouest et du Nord ne s'étaient point détachds de la forme
mére par la chute du n des suffixes an, en, w, on, un, loquel a

=
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persistd jusqu's ce jour sur uno petite partic du domainé pro-
vencal,

A cotte conclusion, il y a une difficulté qu'il faut résoudre.

IStant reconnu que le n cadue, qui doit rimor dans nos pro-
verbes avec un r persistant, était encore adhérent al'épogue
ot ces dires populaires furent composés, labizarre irrégularité
actuelle do ceux-ci n'ost plus alors un mystére. Mais la criti-
que philologique ne sera pas encors satisfaite: elle voudra
savoir comment, de deux n ayant les mémes rapports do si-
tnation dans le mot ot ayant été soumis tous deux aux mémes
causes de modification phonétique propres 4 un méme dia-
lecte, I'an s'est perdu et I'autre 8'est conservéd. Cette question
doit se résoudre ainsi: A I'époque oiiles deux n coeXistaient
ot rimaient ensemble dans nos vieux dictons, ils n*avaient pas
toutefois un son identique ; ¢'était bien unn de part et d’autre,
mais formart deux n distincts, séparés par une nuance. Le
n cadue, placé dans le thé¢me latin entre deux voyslles simples,
dont I'une disparaissait entidrement avec la désinence casuelle,
était dépourva do soution ot suivait bientof cette désinence
dans sa chute. Au contraire, le n de l'autre sorte, étant primi-~
tivement en contiguité avec une consonne ou une demi-con-
sonne qui s’absgorbait ensuite en Jui, il recevait de cette fusion
une aorte de renforcoment qui le préservait de la syncope.
C'est ainsi que, pour en revenir & nos exemples, tandis que
le n de vesin (vicrnus) tombait faute d’appui, ce qui produi-
sait vest, e n de sin (sipnum, cicatrice) se maintenait grice au
renforcement fourni par le g quile précédait primitivement.
Done, 4 'origine, tandis que vesi diait vesin, de son cdté sin
était sign, ce qui donnait une rime suffisante, sinon riche. Puis,
sous une influence contractive pesant & la foissur I'un et sur
Pautre, alors que le n simple était entiérement éliminé, le n
composé ou gn passait & son tour & 1'état de n simple, et toute
consonpance disparaissait,

De méme pour de (bene) ot sen ("sinnus) : le premior, on per-
dant sa désinence adverbiale, a perdu sa letire d'appui du n,
et calui-ci est tombé; chezle second, le nactuela résisté, grace
au deuxiéme n dont il était suivi dans le primitif, ot qui lui
donnait pour ainsi dire une force double.

Nous ferons obaerver incidemment que le sex(bon sens) pro-
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vengal ne viont pas du latin sensus, comme le francais sens,
mais du germanique sinn, qui & dound aussi Fitalien senno,
Cette romarque est de Littré.

Pour ce qui est du troisidme dicton, disons que cens pour
cenls a conservé son n grice au ¢, qui lo suit encore au singu-
lier, tandis que ses, plurisl de se (sein), venant de sinus, per-
dait le sien faute de renforcement.

Une lettre de soutien qui joue un grand réle dans la phy-
siologie du n terminal persistant, ¢’est le ¥ des désinences la-
tines fus, 7um, Dans la syncope de laparticule casuolls, qui est
en rédalité us et um, 't de la diphthongue resto attaché au ra-
dical, auguel il appartient véritablement, ot il s'absorbe alors
avee le n qui le précede, en lui communiquant un son mouillé
que la graphie provencale exprime par nh. Ce nh a la fin des
mots n'est plus avjourd’hui que potentiel, il sonne comme un
simple n, mais, dans le principe, il devait ¢étre actuel, il devait
répondrs 4 un n mouillé, Les troubadours font toutefois rimer
anh, enh, inh, etc., avee an, en, in ; mais il faut en inférer, ou
qu'ils s contentaient d’une rime imparfaite, ou que le & du nk
final n'avait plus pour eux qu'une valeur orthographique.

Quelle date approximative faut-il assigner & la crise pho-
nétique ou s'évanouit lo n caduc? Nos textes rouergats les
plus anciens, mais qui ne remontent pas au dela du commen-
cement du XI{* sidcle, témoignent que ce changement était
déja accompli & cette époque.

Ajoutons que notre patois rouergat contomporain conserve
encore quelques traces du n primitif, que, du reste,on ne ren-
contre pas dans la langue écrite du moyen dge. Ainsi bu, bon,
recouvre son n caduc toutes les fois que cet adjectif se trouve
suivi du substantif qualifie, soit que celui-ci commence par une
voyelleou par une consonne. Ex.: de bon vi, un bon pais, un
bon home § tandis que I'on ne dit jamais autrement que: ayuel
vi es bo, aquel pais es bo, aquel home es bo. '

« Le n reparait on outrs dans ma, main, quand ce substantif
est suivi de ses qualificatifs drecka et gaucha ou ezquerra, du
moing dans le langage des vieillards, bion que rarement dans
celui des jeunes, qui, ayant passé parl'école, s'dcartent volon-
lontiers de la tradition automatique pour suivre les indica-
tions de I'analogie grammaticale. Nos vieux disent done: «la

_ man drechu, la man gaucha. »
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Dans la premidre de ces Notes, il a 6té commis une errenr
que j'ai reconnue depuis, et je suis d’autant plus pressé de la
réparer qu'elle consiste en une imputation injuste contre mon
compatriote et confrére en philologie rouergate feu I'abbé
Vayssier,

Contrairement & ce que j'avais avaneé, j'ai constaté der-
nidrement que, dans la partie occidentale du département de
I'Aveyron, coeta et noe! se disent pour corifa et noeit, ce qui
dis lors autorisait notre lexicographe patois & considérer ces
formes épenthétiques comme des diminutifs, Cette opinion me
parait confirméed'ailleurs par notre mot foeit, qui n'est qunue
¢penthése du mot francais fouet. De ces rapprochements il
semble résulter en effet que la diphthongue cet egt antipathi-
que au caractéro du rouergat central, et qu'elle 'y trans.
forme naturellement en la triphthongue oeit. Tout porto done
A penser que coela et noeit sont des éyuivalents locaux de
coelo et noet, danslesquels il serait difficile de ne pas voir des
diminutifs. .

La souche du premier est évidemment coa,; maisla question
se pose pour la dérivation du second. Nuet et son épenthise
noeil peuvent, en effet, ou bien étre une syncope de noset, issu
de nos, ou hien étre les dérivés direets d'un primitif synecopé
no, qui n'existe plus, mais que peut faire admettre une forme
fondamentale possible *nodis — nodus. analogue & "nius — ni=
dus, origine démontrée de notre niu, nid. (Voir ci-dessus,
Note 1.)

Noug avons encore reproché i I'abbé Vayssier d'avoir al-
téré torrelhar en estorrelhar pour en rendre I'étymologie plus
facile. A ce propos, notre excellent collégue M. Rogue-Fer-
rier a bien voulu m’apprendre que le patois de Moutpellier
posséde un estorrolhar, lequel so trouve aussi dans Vayssier
comme variante d'estorrelhart, De tout cela je conclus que
Javais commis un jugement témdraire, et, pour faire pleine

v Extorrelhar = *extorriculare; estorrolhar = *extorruculare.
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réparation & qui de droit, je dois reconnaitre que notre lexi-
cographe a produit uno wmuvre parfaitement conscienciouse
ot d'une valeur considérablo. Cela dit, ot aprés avoir renoncé
& conlesler I'existence réelle d'estorrelhar et estorrvolhar, fré.
quentatifs rézulidrement formds d'estorrar, lat. extorrere,
dessdcher par lu chaleur, jo maintiens unc partie de mes re-
praches contre le dictionnaire rouergat : il a certainement ou
tort d'ometire le verbe se torrelhar, se griller, et de le rem-
placer dans un de nos proverbes par un mot congénére qui ne
rend pasla pensée dudicton, Voici ¢e proverbo rétabli dans
sa forme authentique :

Que per Nada! se sotelha

Per Paseas se torrelha.

Et cela veut dire : Qui se chauffe au soleil & la Noél ge

chauffe au feu & Paques.

Vi

La Note 11 a été consacrée & la discussion d'une des eritiques
qui ont été formulées par M. Paul Meyer contre certaines éty-
mologies proposées dans mes E'tudes de philologie el de linguis-
tigue aveyronnaises. Les autres ne sont pas moins dignes de
notre attention, et nous alions reprendre cet utile examen,

Me flant trop aveuglément aux renseignemeonts de nos cel-
tistes, j'avais identifié cnsomble les racines rouergates cain et
CAlL, ot par 13 j'avais été conduit & méconnaitre la véritable
filiation des mots cailar ot cailus. Le savant romaniste m'a
done fait trés-justement observer (voir Romania, n° de janvier
1880, pp. 152 et 153.) que ces formes provencales répondent
a des formes gallo-romaines castellare, castellucius, et que les
textes lating du moyen age les reproduisent dans les nuances
intermédiaires et successives de castlare, castlucius, ot caslare,
casluciug, J'ai pu, depuis lors, constater dans les sources
I'exactitude absolue de ces assertions, notamment dans le
Cartulgive de Conques?®.

1 Cartulaire de Vabbaye de Conques en Rouergue, publié par Gusta e
Desjardins. Paris, 1870,

13°J



Quantd a racine car, M. P. M. on nie l'origino celtique
tout aussi péremptoirement que pour caiL; elle n'est, suivant
lui, que lo régulidre transformation de la racine latine Quank
fournie par le mot quadrum et ses développements, Sur ce
denxiéme point, je ne suis pas disposé & passer condamnation
auesi facilement que sur le premier ; jo dirai pourquoi tout &
Pheure. Mais revenons un instant sur car ot ses composés cai-
lar et cailus.

Si I'origine de cet élémont n'est pas douteuse, I'histoire do
st formation, sa gendse, nen est pas moins un probléme qui
offe & la fois beaucoup dintérdt et do sériauses difficultss.

Cette formation est certainoment anomale, car la formation
réguliere correspondante nous elit donné en provencal caste-
lar ou castelier, ot castelus, qui se rencontrent d'ailleurs dans
certains pays d'Oc, de méme qu’ello a donné effectivement en
frangais chdlelier et chitelus', sans parler del'italien ot de I'es-
pagnol, sur les domaines géographiques desquels on reléverait
nombre de Castellare, Castillero, Castelluceio, ote.

D'ott est née cette anomalie, cette difformité? Sans doute
de quelque accident survenu pour contrarier le développement
normal des mots durant leur évolation, & linstar de ce qui
s'ohserve dans la production de tout phénoméne tératologique
dans les divers ordres de la nature,

Et quel fut cet accident dans le cas qui nous occupe? L est
pour ainsi dire le noyau de la question ; mais, pourle dégager,
il faut commencer par résoudre quelques difficultés prélimi-
naires qui en forment en quelque sorte les enveloppes.

Ainsi, 3 la racine latine casteLr de castellaris et castellucius,
correspond la racine provencale cai, de cailar et cailus; et,
secondement, le pseudo-latin ou latin barbare du haut moyen
age fournit deux termes successifs de transition entre ces
deux formes extrémes, soit les racines casti et cast. Cela
dit, procédons par voie régressive et cherchons d’abord le
passage de cASL & ca, puis celui de casty & cast, of enfin
celui de cASTELL & castL. J'adopte pour mon exposition cstte

! Les Chdtelus sont sans doute moins nombreux daus les pays de languo
d'oui que les Caylus dans les pays de langue d'os, mais ils 8’y rencoutrent ;
le département de la Crouse, notammeat, e possede plusicurs.

-
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marche 4 rebours, parce que c'eat cello que j'ai été amend
& suivre dans I'élude qu'ont provoguée les observations de
M. Moyer.

La derniéve métamorphoso ne présentait rien d'exception-
nel: easlar, caslus, se transformaient en cailar, cailus, corme
vaslet, de vassalet, s'est transformé en wailet, valet; comme I's
8'est changdée également en ¢ devant m dans deime, dixiéme, et
Maime, Maxime, remontant par desme ot Masme 2 leurs origi-
naux latins respectifs, decimus ot Maximus®,

Rattacher le chungement de castr en caskL A une loi connue
était plus difflcile. Le vocabulaire provencal ne m'offrit qu'un
scul mot, en dehors de cailar ot cailus, qui et 1'élément asT,
dans ses origines, et, dans co cas, la lettre ¢, au lieu d'avoir
¢té dliminds, s'était changée en ¢, Le mot dont il s'agit est
ascla, biche do bois fendu, procédant du diminutif latin astule
par une forme intermddiaive astle, comme lo ¢ de vetius,
contraction de vetulus, est devenu encove le ¢ de *veclus, d'oit
velh, vielli®,

La mutation de cAsTL en caswL reste done un fait isolé, une
excoption unique dans la morphologie phondétique du proven-
¢al. Pourquoi la loi, pourquoi la cause qui a fuit ascla de astla
n'a-t-olle pas fait easclare et casclueius de castlare ot castlucivs;
ou pourquoi ce qui a produit caslare, caslucius, w'a-t-il pas pro-
duit concurremment asla au lieu de asele? Contentons-nous
de répondre, pour le moment, que cette différence de deux
effets qu'on sattendrait & trouver semblables s'explique en ce
quo, en rdulitd, ils relovent de causes différentes, yu'ils se
sont produits dans des temps ot des milieux notablement dis-
tincts, ¢e qu'il s'agira do démontrer tout 4 I'heurs.

La consonne composée sTi, est insurmontabloment répu-
gnante au tempérament phondtique de la langue latine et de
sos filles los Jangues romanes; et 11, lui-méme, qu’elles ont
adwis dansquolques mots, comme Atlas et Atlantique, y est une

*La tendance de '« a fléchir en ¢ devant certaines consonnes ne s'ohserve
pas senlement daos le conflit des lettres d'un méme mot, mais eacore entroe
les mots contigus d'une phrase; ¢'est ainsi que Fs des articles los el las se
chunge volontiers en i devant les mols commencant par une consonne,

$Contl. wsclar, v. a., flamber, hater, da let, westeclare per un iotermédiaire
obligé ustiar.
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importation du gree et y fait disparate, Cela étant, jo crois
pouvair avancer deux choses:

Promiérement, que le sti de astla, forme Lransitoire do
aslula, n'eut jamais qu'uno existence virtuelle, ot que, par le
fait, asela sucedda immédiatoment & astule lorsque I'u de celui-
ci dut disparaitre pour accommeoder co proparoxyton latin &
la tonalité provencale ;

Secondement, que les wots castlare, castlucius, traduisent
une prononciation germanique do eastellare, castelluctus, qui
fut probabloment introduite par les Francs dans les tomps
carolingiens, i qui prévalut accidentellement sur los formes
romanes vraies dans une région do notre Midi, par snite de
circonstances particulidres a découvrir, mais analogues i
celles quiimposérent & la population @ romaine » de n
vinces les noms propres o
ces Barbares.

08 pro-
homme et (e fomme apportés par

Je crois inutile de m'arréter sur la premicre de cos deux
propositions; je vais entrer dans quelques détaila touchant Ia
seconde,

Nos vieux documents, notamment le Cartulaive de Congues
(dont une charte remonte & I'nn 801), nous offrent le fait re-

marquable autant que peu romarqué {(jue voici:
pres des Rouergats de ['¢

et le nombre en est gr

les noms pro-
pogue qui s’y trouvent consigngés,
and, appartiennent tous, on bien pen
8'en faut, & lalangue germanique. Ce n'est pastout: ces noms
gormains de personns ne présentent, dans la plupart des cas,
aucune trace de romanisation, alors que la nomenclature to-
pographique contemporaine, toute de source latine ou gau-
loise, porte déja les signes d'une romanisation trés-prononcde,
Ces noms propres germaniques sont sans doute,
nal, accommodés sux déclinaisons latines,

nisation n'est pas autre que ce qu'elle devait étre quand les
mémes noms, au lieu d'dtre dcrits dans le Rouergue, étaiont
¢erits au sein méme de 1a Germanie.
Evidemment, durant la période carolingienne,
¢taient en présence dans notre province et luttai
pire, celle de la population « romaine » ot celi
Ces derniers devaient étre nombrey
officiers publics placdsa la 18

tant bien que
mais leur latia

deux languog
ent pour 'em-
o des Franes.
X dans le pays, et comme
te des wministeria, des wicarige ot
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des aices, ot ccmme propriétaires terriens, et aussi apparem-
ment & titre do simples colons et de serfs; ot de plus, & en
jugoer par le chassé-croisé des missi dominiei et des missi de
abbaye do Conques, entre Aix-la-Chapolle ¢t le Rouergue,
auquel nous font assister certains récits du Cartulairve, los
communications étaient étendues et actives entre notre pays
et les pays germains, ce qui devait contribuer 2 entretenir In
connaissance de leur langue nationale dans nos familles d’ori-
gine franquo. Sans doute, los noms étrangers que faisait adop-
ter par les indigénes la tendance qui, en tout pays et en tout
temps, porte la masse 2 modelor ses meeurs sur cellos de ses
maitres, ces noms devaient perdre de leurs aspérités tudes-
ques en passant par la houche des « Romains » ; mais, lorse
qu'ils étaient éderits, si le seribe était d'origine barbare, ces
vocables & lui fumiliers étaient naturellement orthographids
par lni comma ils avaient coutume de I'dtre par deld le
Rhin; et, 81 le rédactour était au contraire de¢ nation « ro-
maine », Porthographe tudesque lui était imposée en quelque
sorte par la prononciation du déclarant, g'il était Barbarve, lo-
quel articulait son nom & la facon des gens de sa race; ot
d'ailleurs le scribe, crainte de déplaire, devait s'efforcer d'es.
tropier ce nom le moins possible et d’en rendre de son mieux
les sons exotiques au moyon de son alphabet latin,

Ainsi, tandis que dés la fin du VIII® siécle, date de nos do-
cuments rouergats les plus anciens, I'orthographe des noms
do licu atteste que la population « romainen trouvait déja trop
dures pour I'oreille ou pour la voix certains concours de con-
sonnes simples de la latinité¢ pure, et qu'elle aliérait ces sons
pour Jes adoucir, 'orthographe des noms germaniques en res-
pectait toutes les rudesses et 'interdisait jusqu'h ces sobres
atténuations que le latin de I'époque impériale et de F'époque
mérovingienne eile-méms se croyait tenu d'apporter aux noms
barbares, en intercalant d'office certaines voyelles entre les
consonnes, pour empdécher celles-ci de se heurter trop fort et
de produire par leur choe des articulations trop difficiles &
émettpe, trop désagréables & entendre. Par exemple, alors que,
dans les éerits lating des deux épeques précitdes, nous ren-
controns les noms des chefs barbares sous les formes adoucios
de Dagobertus, Gundobaldus, Sigobertus ou Stgibertus, ete.,

—
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pour Dagbertus, Gundbaldus, Sigbertus, ete., nos toxtes ronar-
gats carolingiens, et jusqu'a ceux dela fin du X- sitcle, ou
de plus tard encore, orthographient bhrutalemant : Aicrredus,
Avenarus, Rervaaudus, Bertiandus, Gausrredus, Gopsrandus,
Guirsaldus, Guireertus, Guitwredus, Guirmarus, Huesaldus, Hua-
Bertus, Jarsaldus, Jatrvredus, Josvredus, Leovpertus, Leuvoar-
des, Leutsredus, Leoprandus, Mareredus, Raroardis, Roveertus,
fovearius, Rovvandus, Siceredus, Teurnertus, Teuraarius, ete.

Une autre observation philologique prouve encore d'une
maniére décisive que, & I'époque o les textes qui nous ocen-
pent étaient rddigés, une partie considérable de notre popu-
lation, eonsidérable par le nombre at non pas seulement par
la situation des personnes, fnisait usage des dialectos germa-
niques, et que la rédaction des noms germains, de beaucoup
d'entre enx tout au moins, avait lieu sous la dictée do Gar.
mains qui, bien que jargonnant le latin comme langue offi-
cielle, employaient en famille 1a langue de leur pays d'origine.
Dans le Cartulaive de Congues déja cits, on rencontre toute
une catégorie de noms de femme qui, terminés on a av ens no.
minatif, font anz au génitif, ou plutdt ane. Suivant la remap-
que de Littré (voic Dictionnaire, art. Nonnam), faite & propos
du méme phénoméne observé ailleurs, par Jules Quicherat
principalement (voir Do ln Formation frangaise des anciens noms
de lieu, p. 62 et suiv.), cette facon barbare de déclinor en latin
était la réminiscence d’une déclinaison germanique, d'ol il
est permis de conclure quo coux qui commettaient co germa-
ntsme parlaient le tudesque. Ainsi, dans des actes de donation
que renferme lo Cartulaire, Aiga®, Berta, Gisla, Odda, se d¢-
clarent donatrices; puis au bas de I'acte se lit: Signum  Ar-
gane, Rertane, Gislane, Oddane,

Eh bien ! pareillement, il nous est avis qe les formes cast-
lare, castlucius, a I'époque ol ces mots s'inserivaient dans nos

¢ Voir Cartulaire de Vabbuye de Congues, op, «it
propres,

t A propos de ¢ nom, nous devons signaler & M. Constans une méprise,
lacru voir daus ¢o mot le substantif proveucal aiga, employé comme nom
propre de feinme. diga, n, p., est un nom germain qui se retrouve sous deux
formes masculines of appliqué a des homwes, 4igus et Aigo, et qui entre dans
la formation d'une foule de noms composds, par exemple : Aiybrandus, dig-

«v & 12 table des noms



vieillgs chartes, étaient des prononciations tudesques de cas-
tellare ot castellucius, serviloment reproduites par le seribe
tolles qu'elles tombaient dos bouches barbares, ot servilement
adoptées par la population indigéne & I'instar des noms pro-
pres de personne,

Nous pensons que ces mots diffornies finirent par se¢ substi-
tuer dans le langage commun i leurs équivalents, mais que, le
naturel de la phondtique romane reprenant lo dessus, ces
formes harbares se romanisérent & leur tour, en s'adoucissant
successivement en caslar, caslus ; catlar, cailus.

Notons en passant, ces remarques vaudront ce qu’elles
vaudront, que les Anglais ont fait de castellum, castle (en opé-
rant il est vrai sur le primitif et par déplacement de 'accent
tonique, tandis que castlare, castlucius, sont tirés de dérivés et
sans changement d’accent), et qu'ils prononcent aujourd’hui co
mot comme &'il 8'derivait cassle ; et notons, en deuxi¢me lieu,
que castellum a regu un traitement semblable des Allemands
dans le nom de ville Cédssel, enlatin Castellwm Cattorum.

J'ai dit que les formes castlare, castluciug, sont une anomalie,
une cxception, un pur accidont dans le langage du Rouvergue,
et j'ai cherché a dévoiler les causes de cet accident. Mon
dtiologic pourra étre contestée, mais le fait de P'accident est
indéniable. Si castlare, castlucius, etleurs transformations ul-
tiricures en cailar, cailus, se rattachaient aux lois de notie
phonétique, je prie d'observer que ces mémes lois ne nous
cussent point donné en rouergat rastelar, ratisser, et rastelier,
ritelier, mais bien ratlar et railier, parfaitement inconnus.

Et ce qui montre encorc que les formes en question sont
enticrement accidentolles, c'est que non-seulement e¢llies sont
isoldes, intruses dans le dialecte ol elles se rencontrent, mais
qu'elles sont étroitement localisées dans le domaine géogra-
phique des langues romanes, puisquon ne les observe que
dans un petit groupe provencal dont lo Rouergue parait étre
lo centre (dans le nord de la Loztre, dans le Cantal, la Cor-
roze, la Haute-Toire, o0 CA ==CHA, catlar, cailus, se présontent
modifiés en chailar, chailus), ¢t que partout ailleurs on trouve
i leur place les formes normales correspondantes.

fredus (d'oh nos Ayffre modernes), Aéglenda, Aigmarus, Aigulf, ele
(Voir le Cartulaire, loc. cil.) )
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Finigsons sur co sujet en faisant connaltro que castlere est
employé comme appellatif commun dans plusieurs chartes dans
date précise, mais que M, Gustave Desjardins rapporte au
XI¢ sidcle. Une autre charte, dont I'éditour du Cartulatre place
la date entre 1087 et 1107, donne castlar, sans flexion latine,
dans une phrase dont la premitre moitié est on latin et la
douxidme en vulgaire. La voici: « ..., . et similiter donamus
totem illam .decimam quam habet Geraldus de Castaliaco in
pignora per xu solidos podienses in toto illo vinobre de Castlar
del laus ¢ de la foillada e de tos los frauz. »

ViI

M. Paul Meyer, avons-nous dit!, entend rattacher au radi-
cal QUADR de guadrum tous les radicanx cair de la langue
d’oc, alors que nous leur avions attribué une origine celtique,
suivant 'opinion générale des celtistes. Nous pensons aujour-
d’hui qu'on péche de part et d’autre pour étre trop absolu.

Le mot carre, s. m., au sensde carrcau et de quartier, n'est
évidemment autre que Ia métaphonie de guadrum, de miéme
que catvar, v., colle de guadrare. Mais le mot caire signifiant
pierre ot hauteur fortifi¢e, son diminutif cairol ot ses dérivds
cawd, tas do pierres, cairuc et cairds, pierreux, proviennent~
ils de la méme source? That s the question, Cette question,
je renonce pour le moment & la résoudre, mais je vais en
soumettre au lecteur quelques donndes, qui sont inédites et
iutéressantes, si je ne meo trompe.

Un grand fait offert parla linguistique romane, que jai si-
analé ailleura®, ¢'est quo lo ca latin s'est romanisé en cra sur
wune large bande du territoire gaulois, comprenant des pays de
langue d’oc ot des pays de langue d'oui, et embrassant & peu
prées tout ce qui s'étend entre les 45° ot 490 degrés de latitude,
Ainsi, par oxemple, tandis qu'en dehors de cette zone, au Sud
ot nu Nord, les mots latins capra, campus, castellum, se retrou-
vent sous las formes du prov. eabra, camp, castel, et du nor-
mand-picard québre, camp, citeau, les mémes mots ont pour

¢ Voir mes Etudes de phil. et de ling, aveyronnaises (Maisonneuve et Ce).
3
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homonymes, dans 'intérieur do s zone, chabra, champ, chas-
tel, pour le domaine provencal, ot chévre, champ, chateau, pour
le domaine francais,

Or le qua latin ne suit pas colto loi du ca : il ne devient
pas chuintant comme ce dernier, il se maintient toujours et
partout dans la valeur de ga, C'est ninsi quo 1'on ne rencontre
nulle part chatre pour quatre; chartier pour quartier; chal
ou chel pour qual, quel; chand pour quand, ete, Co principe
établi, il va nous fournir un critérium pour discerner, dans
les différentes applications de I'élément car, les cas ou il
procéde du latin et ceux ob il n'en procéderait pas. Eh bien !
il so trouve que le vocabulaire des noms propres topogra-
pliiques des pays chuintants nous offre en grand nombre des
Chéron et des Chayrouse,qui répondent évidemment aux Cay-
ron, Quéran et Cayrouse des pays, soit du Nord, soit du Sud,
ol le ca latin reste dégal 4 Ra,

Conclusion : le caie de caird, tas de pierres, de cawros et
cairue, pierreux, et par conséquent de caire constituant le
primitif de ces dérivés, a une autrs origine que le car de
caire, cairel et cairar, homonymes ot synonymes sud-proven-
caux des mots lating quadrum, guadrellum, quadrare.

Les innombrables Caire et Cairol du dictionnaire topogra-
phique rouergat, dénommant tous des licux qui se font re-
marquer par quelque ruine de donjon ou quelque abrupte ro.
cher, ne doivent-ils pas dés lors étre rattacliés au Kear ou
KER celtique, désignant actuellement un chiteau, un bourg,
et dont la signification primitive peut bien avoir été cells de
rocher (en broton, l'idée de falaise ou rocher du bord de la
la mer se rend par la forme adjective karrek et kerrek)? Le
vieux breton insulaire traduisait lo latin vicus par kair, témoin
*ancien nom de la ville de Kent, Kair-kent, qui était rendu
par Quentovicus dans le lutin du moyen #ge {Belloguet, 7ypes
gaulois, p. T9).

M. I'. M. objectera nue l'idée de pierre attachée au prov.
caire se retrouve dans le latin quadram, qui signifie par ex-
tension carreau de pierre, pierre de taille. Mais la difficulté
d'ordre phonétique que jo viens d'exposer n'en reste pas
moins entiére. Jauraig d'aitlears beaucoup de plaisir & voir
P'éminent romaniste du Collége de France s'attaquer & ce pro-
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blemo, dont il est, cela va sans dive, bien plus & méme que

mot d'avoir raison.
Ce qui trancherait la question, ce seraicnt des textes loin-

tains du moyen Age donnant la forme primitive authentique
dos noms do lien sus-mentionnés. Ceux que jo connais of-
frant les noms dont il s’agit ne remontent pas au deld dn
X- gidele, Ces noms 8°y rencontrent soas les formes de Cai-
rolos, Caironos (Voir le Cartulairve de Pabbaye de Congues), muis
jamais sous celles de Quadriem , Quadrevlos, Quadrones, ax-
quelles on devrait s'attendre cn tonant pour euti¢roment
vraio la thése do M. P. M,

VI

Le rouergat posséde plusieurs séries de doublots ol les
deux formes concurrentes paraissent étre contemporaines ot
dater des commencements de la langue d'oc. J'en ai indiqud
une intéressante catégorie dans ma Note I ; je vais en signa
ler iei quelques autres.

A. — Doublets par différence d'accontuation tonique

Type latin Types romans
CumuLus.. .. g 22:::2:0'
NEBULA.. ... ' :::;:l:;, o f.
MespILus, { ';ﬁif,l;};

* TursuLus. , ::i::f{
Fagrica. ... ; i:ggén
Faewixa. ... i'iﬁg::\-

“LasPADA. .o { tampa,
(lampasy | lampésa.
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Lies deuxiémes formes des couples ci-dessus présentont une
altération de I'accentuation latina ; elles sont irrégulidves.

Dans lo rouergat de Rodez et de ses environs, les deux ty-
pes concurrents sont usités indifféremment pour co qui est de
nebla et nibol, treble ot trebol. Comble ne se (it guére. Fabrega
n'existe plus que comme nom propra de lieu, et, conséeuti-
vement, comme nom do famille; les Lafobrégue sont nombreux,
Femena, qui caractédrisait autrefois le parler du Ronergus, au
rapport des Leys d'amors, n'existe plus dans notre langage
actucl que dans son diminutif femencla, femelle. Lampa, de ln
langue classique, est rarement employé de nos jours at sem-
ble n'dtre qu'une imitation du fr. lampe (la lampe rustique
ou lampe romaine, la reule en usage chez nous dans mon en-
fance, est désignée par le mot calel); lampesa s'applique 4 la
lampe d'église. Nespla est classique, mais est tombé on dé-
suétude cn Rouergue; nespola se rencontre seul, toutefois
avec mespola, qui a vetenu I'm originel, Littré fait venir &rou-
Mle, adjectif, de trouble, substantif, et ce dernier du latin gup-
posé furbulus, équivalent masculin de turbula. Je erois plutot
que Padjectif frangais et I'adjectif provencal ont pour original
latin un turbulus (par inversion trubulus) qui était pris lui-
méme adjectivement; ear los homonymes prov. treble et trebdl
sont purement adjoctifs,

Notony que I'o deadésinences of du lat. it/us est un o fermsé.,
Jo dois constater en méme temps qu'il est 4 ma souvenance
qu'autrefois beaucoup de parsonnes prononcaient cetolatone,
faisant trés-nettement porter I'accent sur la voyelle précé-
dente, et pronongant pav exemple nibol, trébol, trémol, pibol,
au lieu de nibdl, trebol, tremal, pibsl, qui parait avoir pris en«
tiorement le dessus', It ce qui prouve bien que cette pronon-
ciation était originale, c'est que, s'il en efit ét¢ autrement, fo
lat, nebula eut donné nibila et non point nibsl. La chute de la
désinence féminine no pout en effot g'expliquer que par Pinap-
titude de l'organe provencal & émettre des proparoxytons,

' L'abhé Vayssier (Dictionnaire patois-fr. du département de L Aveyron;
Rodez, 1879, librairie veuve Carrére) accentus nibol, pibot et trémol.
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B. — Doublots par concurrence de contraction et de non-
contraction, sans diffarence d'accentuation

Type latin  Types romuans Filiations
ainel. . geinues (== akinus), acnis, aine.
aset. ... deinus, deen, dsen, ase,
cokere) cocre
=1 cosere) cosre
’ chsord. |, cdquers, cocere, cisere, coser.
clauce.. .. cldudere, clundre, claure,
CLACDERE..... " clduser,.. cldudere, clauder, clauser,
creire. . .. crédere, eredre, creive,
C"EDB“B“"'”{ créser. . .. crédere, crider, créser,
foire ..., fadere, fodve, foire.
FODERB. . ... -} focera,, fodere, foder, faser.

Acmus........t

‘ coired,... coqucre, cheere | * coire.

COOURRE, .., .,

. .\ plikere) plhere .
Pracens. .., .. , pluire... . placerel _3 plasere) plasre t plaire.
L pliser.... pldcere, plasere, pliser.
Poreng. . .. poiret... pdtere, pulre, poire.

poder?... potere, piter, poder.
faive. .. .. rddere, radre, raire.
rdser... .. rddere, vider, raser,
reire. ..., ridere, ridre, reire,
riser..... ridere, ridcr, riser,
veire... . videre, vidre, veire.
véser., ... videre, véder, véser,

Rapene. ......
Rioeng.. .. ’

VIDERE ..veues

I.e tableau ci-dessus préte 4 de nombreuges observations;
je vais indiquer celles qui me paraissent les principales.

Notons d'abord que l'oviginal Iatin des verbes provengaux
dont nous venons de donner la filiation est sonvent un bar-
barisme : barbarisme par fausse accontuation, simplement,
comme dans ridére, vidére, originaux incontestables do reire et
riser, de veire et véser, pour »idére, vidére, ou barbarisme tout
a 1a fois parvico de formation ot vice d'accentuation; exem-
ple : potére, origine néecessaire de poire et pider, pour polere,
variante analogique de posse,

v Aine ot ase se disenl en Rouergue pour t6 murou d'une espeee de ronce &
fruit acide.

t 'o de coire ct foire est ouvert; celui de poire est fermé.

3 L'o dJe cdser, cuire, est ouvert, tandis gu'o est fermé dans cdser, coudre
il est dgalement ouvert daas fdser; il est fermé dans pdder.



Le ditnorplisme des transformations romanes des mots latins
donnds dans les doux prdeddents tableaux confirme un grand
fait linguistique que j'ai ddjd signalé dans une autre do mos
Notes ; ¢c'est quo de tout temps doux langues ont coexisté en
superposition dans ce pays, comme dans beaucoup d'autres
sans doute, celle des hautes classes et cello des hasses clas-
set do la sociétd ; c'est quo, dans Yespdee, le vocabulaive de
nos patois provencaux actuels tire son fond de deux langues
provencales anciennes ainsi superposées, celle dog nobles et
bourgeois, et celle des manants (et plus particaliéremont de
cette derniére), et enfin que ces denx couches sociales de la
vieille langue d'oc correspondaient & deux couches sociales
analogues du latin gallo-romain dont elle est issue. Quand les
linguistes parlent do transformations réyuliéres et do trans-
formations irréguliéres de mots passésdu Jatin dans unidiome
roman, ils expriment le plus souvent un fait inexact, Dans le
plus grand nombre des cas, la transformation dite irrégulitra
ast une transformation parfaitement régulidre d'un mot latin
irrégulier, barbare. Ce latin irrégulior, barbare, c'était oelui
de la plébe et des esclaves, il y a tout lieu de le croire; de
meéme quil y a toute raison d'admettre que le latin pur et
clagsique, attosté par les doublets romans dits réguliers con-
comitants, était colui des familles sénatoriales et curiales, ce-
lui de la classe riche et instruite chez les Gallo-Romains,

Voici d'abord en présence et en concurrence doux variantes
des mémes mots qui so distinguent en ce que I'une a conservé
la vraio tonalité latine, tandis que P'autre I'n perdue ; sxom-
ples: fdarga et fahrégn, frmna et feména, ete. Il est naturel
da penser que ceux qui savaient respecter la prosodie latine
¢taient ceux qui avaient étudié le latin, et devaient, vu Jeur
rang social, étre jaloux de le parler correctement ; tandis que,
par une raison inverse, on doit supposer que ceux qui né-
gligeaient la quantité dans la pratique étaient ceux que I'hu-
milité de leur condition avail exclus des études classiques.

Mais quelle raison avons-nous d'affirmer que la séparation
de nos doublets provengaux remontait jusqu'a l'époque gallo-
romaine? Nous avons les preuves incontostables du fait dans
Vanalyse raisonnée de ces mémes doublets que j'ai donnés
dans les deux tabloaux ci-dessus. En effet, il saute aux yeux
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que log formes anomales falréga ot feiéna ne peuvent pro-
ciéder des formes contractées farya et femna, ot que ces dor-
nitres ne sauraiont provenir non plus des premidres, Les unes
et les autres so rattachent donc imméddiatement & lours sou-
ches latines communes fubrica ot firmina, ot il faut dés lors
admettre que collos-ci étaient prononcées classiquement fa-
brica et femina par les Rallo-Romains lettrés, tandis que leurs
compatriotes des classes ignorantes leur donnaient cette ac-
centuation vicieuse: fabrica, femina.

Les mots du deuxi¢me tableau ne sont pas moins instructifs
et moins concluants. Comme ceux du premier, ils {émoignent
de ce fait intéressant que notre idiome actuel & emprunté ses
¢léments & deux lating distinets, mais contemporains ei su-
perposcs, en usage chez nos ancétres durant la domination
romaine ; que dans I'un, sans doute celui des gens comme il
faut, onse piquait d'observer les rogles de la prosodio clas-
sique, ou du moins de metire un grand soin 4 se monirer ca-
pable d'articuler les proparoxytons, et méme cela avec une
préoccupation excessive, frortant a en voir jusque dans de
simples prroxytons !; que, dans l'autre, le patois de I'époque
prohablement, ces régles, quand il s'agisseit des praparoxy-
tons, rencontraient dans I'appareil vocal quelque insurmon-
table obstacle que, ne pouvant le surmonter, on tournait,
et cela de deux maniéres différentes. Les exemples du ta-
heau A nous offrent T'un de ces procddda; il consiste, nous
Favons vu, & déplacer P'accont des mots proparoxylons, &
le reporter de I'antépénultiéme syllabo sur I'avantedernicre.
I'autve expédient, dit contraction, s'observe dans les pre-
miers termes descouples de doublets que nous présentons
dans le tablean B; c¢’est la suppression méme ou I'écrasement
d'une syllabe, la syllabe moyenne entre 1'antépénultiéme to-
nique et la derniére.

Le mécanisme de la contraction n'est pas toujours aisé &

! Quelle est Forigine des nombreux infinitifs gallo-romains & fausse accen-
tuation, en ere pour ere, qui se révélent dans dez inflnitifs frangais ou proven
caus correspoudants ? Rien de plus que le zéle des Gallo-Romaios des haules
classes & prouver qu'ils n'étaient poial, comme leur menu peuple, impuissants i
progoucer les proparoxytons latins. )
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déeouvrir ; mais ootte recherche peut amoner i des réaultats
intéressants,

Aine, de aclnus, suppose nécessairement une premidre mo.
dification de cet original latin, par voie de contraction, en
ac-nus. Mais, dans cette forme de transition, lalettre ¢, placde
devant e et {, a-t-elle conservé sa valeur primitive de guttu-
rale, on a-t-clle déjh subi la grande crize qui, & une dpoque
mal déterminée, en altéra si profondément le son dans tout le
monde Latin, la convertissant, dans les Gaules, en une sifflante
dgale 4 g3, en une chuintante en Italie, etc.? En termes plus
concis, la transformation contracte ac-nus se fit-elle sur un
acinus == akinus, ou bien sur un acinug — assinus?

Il e irouve malheurcuscment que les gutturales et les sif
flantes ont la méme réaction avec n: les unes et les autres
peuvent passer a I'état d't par leur conflit avee cette nasale,
Ainsi: lat, Carolus Magnus fuit prov. Carles Maine, ot lat. b,
tasnalicum, pour mansionaticum, donne pr, mamalye. La ques.
tion reste ainsi douteuse; cependant lannlyse morphogénique
de quelquea autres doublets contractés du méme tableaurépand
sur clle quelques lueurs, mais sans en dissiperioutes les obscu-
rités.

Coire, cuire, vient de coquére, pour coquére, par une con-
traction de cet infinitif latin, Cette forme contracte, inter-
mddiaire entre le verbe latin et lo verbe provencal, quelle
est-clle au juste? Le primitif coguire a préludé 4 cetie con-
traction en passant d’abord i I'étut de cicere, lequel était dgal
i eokere,; mais, avant de se contracter, ce cocere était-il déja
devenu égal & eonssere, de méme que Cicero n’était plus égal &
Kikero, mais i Sissero, ou bien était-il encore égal & cdkere ?

Cette derniére suppoesition semble tout d'abord devoir élre
¢eartée, pur la raison que lasyncope du premier € de coguere,
en amenant le contact des consonnes ¢ (= k) et r, efit fait de
coguire, cokre, lequel eiit donnden provencal cogre et non caire,
ainsi quo sequére (pour sequi) lui a donné segre par sehre,
et que macrum, maigre, luia donné magre, ete, Kt cependant
{L cette conclusion il y a une objection sdrieuse: ¢'est que
I'élément latin ¢r ou grne passe pas toujours tel quel dans le
roman, et que parfois la utturale 8’y résout eu i, comme par
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exemplo dans le prov. reire, noir; nivera, puce, ot lo fr. notr,
du lat, nigrum.

L'autre supposition est sans doute moins contestable, car
il n'est pas douteux que I's tend & fléchir en ¢ devant les li-
quides. Nous avons donné des exomples de ce fait dans la
Note ou j'ai traité du mot carlar, Toutofois it me parait résul-
ter de certaines considérations, que jo me rdserve de prdsenter
plus tard, que lo ¢ = 38 4 I'état naissant (comme on dirait en
chimie) avait bien cessd de sonner comme K, mais n'avait
pas encore acquis toute la valeur d'une sifllante. Ce son tran-
sitoire, aujourd’hui perdu, rendrait mieux compte peut-étre
que lo ss lui-méme du passage du ¢ 4 I'7 dans aine, cofre, plaire,
ete.

Quant & ]a substitution de 1'Mau f ou au d dans les formes
contractes des autres inflnitifs du tableau 2, et de lours sem-
blables, elle suit la régle bien connue de la réaction del's pro-
vencale sur la dentale antéeddente, Exemples: paire (patrem),
[raire (fratrem), loira (lutra).

Je torminerai par quelques remarques qui ont plus diree-
tement trait au sujet de cette Note.

Quells est I'accentuation des infinitifs en er (de forme non
contracte) de notre tablean B, et de leurs similaires? — Jo
ne pépondrai quo pour le rouergat et pour celui que je puis
observer actuellement comme langue vivante. Je dirai done
que toutes ees terminaisons er sont atones, en tan! du moins
que le mot est pris dans lacception d'un infiritif, 811 est em-
ploydsubstantivement, cette finale devient tonique. Ainsi, pld-
ser, de méme que plaire, est pour le frangais plaive; ot plasér
rend plaisir, Véser, c'est yoir, infinitif, ot nous disons belvesér

! Dans le latin passant au romau, provengal ou francais, le ¢ de I'élément
dce.. ou sci.. éprouve du ¢ une téaction antre que du e guttural de sea. .,
3¢0.., selt.., et gqussi, qui plus est, d'un autre 5. Ainsi cognoscere, fascis,
riscere, Ynascere (nasei), pascere, piscis, nous doonent en rovergat conois-
ser, fuis, meisser (servic & boire), naisser, paisser, peis, oi I's du latin 8'est
fovariablement changée en i, alors qu'elic s'est conservée intacte dans co-
noscul, meseut, pesea, ole., et enfio dans massa, PG, passar,passio} el, ce
qui est plus frappaat encore, dans esser tre, du lal. tessa, passum, pas-
sionem, el “essere {en si étroite analogie avee les infinilifs en scere f),00 deux s
sont en contact: sce.. sei.. n'éloient donc égrux ni @ ske.. ski., ni a s3e.. 55i..97

4
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littéralement beau voir, pour helvedare. On pout induire que
les désinences infinitives er sont primitivement atones de cette
obsorvation que I'o de cdser, cuire, est onvert, car I'o ouvert
est toujours tonique, tandis quo 'o fermé peut étre indiff¢ren-
ment tonique ou ne pas 'étre,

Encove: Per pdder, cal véler; et: Autra causa es lo volér,
autra causa es lo podér,

Je mo souviens, uh pea vaguement toutefois, d*avoir ren-
contréd la constatation des mémes faits dans uno de nos vieilles
grammaires provencales,

L'r des infinitife en er est muette; elie ae fait entendre dans
les mémes infinitifs pris substantivement, sans doute & cause
de la situation diffiérente de Faceent tonigue.

Les infinitifs rouergats descendus d'infinitifs lating en &re
sang altération de I'accentuation, ont cela do remarquable
qu'ils ont conservé entitre la désinence latine. Ainsi, au lie
de dire, suivant la grammaire de la langue littéraire, aver,
avoir: saber, savoir, nous disons: abere, sabere, Co dernier
mot posséde un doublet tiré d'une forme latine sapére - ¢'ost
saure, pour sapre’, réguliérement formé par la vocalisation
d'une labiale. Cependant devér, de debére, a subi 'élision, et
il est accentud sur la derniére syllabe, dans l'une et 'autre
de ses deux acceptions d'infinilif et de substantif. Mais ila
comme variante une forme contracto trés-régulidrement issue
d'un infinitif latin & accentuatiot barbare, debére; ¢'est o mot
deure, Panalogue de saure, savoir, de sapére. Cette forme n'est
jamais employde substantivement.

Une derniére observation. Lie dualisme de formation de la
langue d’oc, signalé déja dans une de mes précédentes Notes,
et demontrd avec des développements nouveaux dans celle-¢i,
nous montre généralement certaing rapprochements remar.
quableg, & savoir, que ['une des deux formes de cette dimor-
phie rappelle plus gue l'autro la correction latine et est en
méme temps celle que le langage littéraire a choisie ; tandis
que In. seconde trahit une latinité plus on moins barbare, est
souveut étrangére au provencal classique, et en méme temps
constitue un des traits communs de nos patois méridionaus

' On dit auzsi, et le plus souvent, saupre,
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modernes qui les sépare de ce que les troubadours appelaiont
la fina parladura, le beau langage. Et n'oublions pas d'ajouter
que, dans nos patois eux-mémes, si ia formo noble par aven.
ture entre en partage avec sa variante vulgairo, c'est pour le
scul usage des plus huppés de la population patoisante et pour
les distinguer des purs manants,

1X

L’étude des noms servant & désigner les agglomérations
et plantations d'arbres d’une méme essence nous fournit des
renseignements intéressants de plusieurs sortes. La plupart
de ces dénominations sont passées & I'état fossile, ne se ren-
contrant plus gue comme noms propres de lieu ; mais par cela
méme elles sont devenues des documents historiques, Cest
ainsi qu'elles nous découvrent certains céiés de la oulture
ancienne par lesquels clle différuit de celle de nos jours,

Aujourd'hui, en Rouergue tout au moins, les essences syl.
vestres sont dparses dans les bois et distribuées au hasard des
végétations spontandes ; et quand, dans nos fermes modernes,
Vaplechaire o bhesoin d'une bille d'orme pour faire des jantes
ou des moyeux do roue, d'un pied de fréne pour en tirer des
ages de charrue ou des manches d’outil, d'un tronc de héire
pour en former des devants de créche ou des jougs de beeuf,
de rameaux de bouleau pour en composer des balais d'aire-
80l, de perches ot baguettes de coudrier pour en confection-
ner des fourches et des rdteaux, ete., il doit aller, pour ainsi
dire, & Ia ddcouverte du bois désiré; il doit le chercher, et &
travers la fordt, et le Jong des baies, sur les sommets éscarpés
ou bien dans les ravins profonds de la montagne. Orles choses
se passaient autrement jadis: chaque essence utile avait sa
plantation & partsur le domaine, et on se rendait 1A tout droit
et sirement, pour cueillir I'arbre ou l'arbrisseau nécessaire,
Voila ce qu'atteste cette nomenclature sylvicole tombée en
grande partie en désuétude et disparue du vocabulaire des
noms communs, mais heureusement conservée dans lea noms
topographiques.

Il faut dire toutefois que cette particularité de notre ancien
régime cultural est constatée par nos vieux cadastres ot ter-



riors. D'un autre cbté, il est & remarquer que les dénomina-
tions frangaises correspondant & celles dont ! a’agit igurent
encore dans lo dictionnaire ot sont en pleine vie. Notons aussi
qu'un Cévenol du XVI® sidcle, qui éerivait en frangais, Olivier
do Serres, s'exprime commo il suit dans son Thédtre d’agri-
culture et mesnage des champs » « Qu'aux lieux plus bas soient
los estangs, saussaies, peuplaies, tremblaies, aunaies, ose-
raies ot semblables hois aquatiques. » On lit gilleurs dans lo
meéme ouvrage: « Voyant les belles chesnaics d'un cbté, de
I'autre les chasteneraies, los ormaies, les coudraies, les fres-
naies, etc. » D'ailleurs, cette hahitude de cultiver les arbres
utiles de touto sorte en plantations distinetes remonte anx Ro-
mains, de méme que les collectifs ou locatifs qui font P'objet de
notre étude; lo traité de Arboribus de Columella en fait foi,

Quoi qu'il en soit de ce point d'histeire agricole, Ia philo-
logie des noms collectifs d'arbres encore en usage dans notre
parloer, ou n'ayant survécu que comme noms de lieu, offre par
elle-méme beaucoup d'Intérél. C'est ce que prouvera, jo I'es-
pére, I'analyse succincte suivante.

Le nom collectif de chaque espéce d'arbre ou d’arbuste a
ét¢ formé du nom de cette espice et do divers suffixes qui
8’y ajoutent, Ces suffixes spéciaux sont tous d'origine latine,
mais P'élément radical désignant I'essence est quelquefois cel-
tique ou de formation bas-latine, Toutefois les mots hybrides
ainsi formés appartinrent, ce n'est pas douteux, an langage
des Gallo-Romains, et ne passérent au roman qu'aprés une
période de latinité plus ou moins gauloise,

Les sulfixes coliectifs on question sont de troissortes ; mais,
tandis que dans le latin classique ils n’ont qu'une forme de
genre, gui est lo neutre, dans le latin vulgaire ils on revé-
tiratit une deuxiéme, {éminine, peut-étre tirée par mdprise
du pluriel de ln premiére. Ces désinences latings, originaux
de nos désinences collectives, sont: fum, ia; arium, aria;
etum, ela,

Le premier typo est parfois peu reconnaissable & premiare
vue dans ses transformations provencales, 3 cause d'une fu-
gion produite enire I'7 de la particule et la consonne contigué
du radical. Toutefois on se rend compte sans grande peine de
ces accidents morphologiques quand on en posséde la clef.
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Voici maintenant le tableau do nos noms collectifs spéei-
fiques d'arbres, ainsi que de quelques arbustes et autres
plantes, avec leur komonymie latine {laquelle n'en est pas tou-
jours la vraie synonymie, du moing quant au latin classique).
Un remarquera que, tandis que cerinines espéces comportent
tous les difficrents suffixes, quelques-uns de ceux-ci sculement
s'appliquent aux autres. Mais ces lacunes se rempliraient pro-
Lablement, tout au moins en partie, si aux documents pui-
gdg daus les noms des lieux habitds, —& peu prés les souls que
j'aie consultés, — on ajoutait ceux, beaucoup plus riches, que
nous fournirait la nomenclature cadastrale. Nous ohservons
toutefois, dans les auteurs latins, quo les modes collectifs ne
sont pas los mémes pour tous Jes arbres; que, par exemple,
ulmus, vitis, comportent exclusivement ou principalement la
forme en aritum, formant ulmarium ot witiarium, tandis que
la forme etum s'associe seule & quercus,qui ne donne jamais, du
moins que jo sache, ni quercium, ni quercarium, mais unique-
ment quercelum. Les trois désinences n'étaient point prises
indifféremment 'une pour l'autre & l'origine, suivant toute
probabilité ; autant que j'ai pu saisiv la distinction originello
de ces trois nuances de l'idée de collection rendues par ces
trois suffixes joints & des noms d'arbre, j'incline & croire que
tum servait & caractériser un lieu par la présence de I'espéce
d'arbre visée,qu'en un mot il était plutdt locatif que collec-
tif; que arium, renfermant en général une idée de fabrique,
d'opdration, de production, s'appliquait aux pépiniéres et aux
plantations comme telles, et qu'enfin etum conférait puremont
le sens de mudtitude, de rassemblement. Mais ce ne sont l1a que
des vues hypothdétiques et suggestives,que je ne donne que pour
ce qu’elles valent.

Le tableau ci-contre donne lien @ des remarques et i des
questions intéressantes; jo vais cn examiner quelques-unes en
suivant 'ordre des articles.

ALBAR, subst, mase., nom roucrgat du saule blanc. Dans
notre prononciation de ce mot, la consonne / est ordinaire-
ment vocalisée, et on prononce alors comme si I'on éerivait
aubar. Co nom est porté par quelques-unes de nos families;
elles I'éerivent par I et non par ». L'r finale s¢ fait entendre,
du moins & Rodez ; & Saint-Affriguo, clle est muette.



Albar a pour original latin alborss, forme adjective employée
substantivement.

A ma connaissance, les seuls collectifs auxquels ce nom
d'arbro se trouve associé, ¢'est albaret, ot son féminin albareda;
et encore no sonl-ils plus vivants, Ces deux mots ne figurent
pas dans le dictionnaire de I'abbé Vayssier; ils ne se rencon-
trent plus que comme noms propres de licu ou de famille, ot
je doute que leur signification lexiologique soit entendue de
personne aujourd'hui, en dehors des philologues. Au moyen
fge, ils dtaient en pleine vie, les documents de 1'époqus Fat-
tustent, Des textes du X*si¢ele contiennent déjd albareda dans
sa forme pleinement romane. Nous lisons ce qui suit dans les
chartes n°® 93, 99, 135 et 138 du Cartulaire de [Abbaye de
Congues':

« £¢ in alio loco, illo prato et illas vernias et illas albaredas
de Pedreleiras. ... « «....hoc est meus unus pratus, cum verna-
rias, cum albareddas. ...n «...Dono etiam tllum meum pratum
de Fonte Frigida cum albareddas et vernarias.,.» «... cum vi-
neas, cum albareddas, »

Le frangais littéraire moderne n'a pas i"homonyme de no-
tre albar et do ses dérivés, mais la vieille languo devait les
posséder; certaines dénominations topographiques des pays
d'otl semblent en témoigner: tel les Aubrais, nom d'une loca-
lité prés d'Oridans,

AoriroL (avee o fermé), 8, m., houx. Ce mot n'sst pas une
métaphonie corrompue d'aquifolium, ainsi que je I'ai dit par
erreur dans mes Ktudei de plal. et de ling. aveyronnatses, mais
procéde d’un acrifnlium, dont l'origine classique est indiqude
ilafin du passage suivant de Calepin: « AquiroLia. . . effam
diversa arbor est, semper viridis, enjus folia per ambitum acu-
leata ac spinosa, ete. Olim vocata est aquus pro acus, THEO
PHRASTO a&#pix..... » Notre mot se retrou ve, d'ailleurs, dans
I'italien agrifoglic, Toutefois, je ne suis pas certain que I'élé.
ment fol, qui présente un o fermé, réponde dans co cas 4 la
forme latine folium, qui partout ailleura nous donne fol pur
o ouvert, ou fuel: témoin aurifol, d'un lat, auwrifolium, nom

t Cartulaive de Vablaye de Conqtes en Rouergue. publié par Guatave
Desjardias. Paris, 1879,
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rouergat de ln renoncule des champs, et irefuel, tréfle, trifo-
lium, ot lo simple fuel, de folium, A cotte difficulté, tirde du
son do I'e do la désinence fol dans agrifol, il s'en ajoute une
autre qui nait do la virtuslité de son ! finale. Cette ! est-elle
virtuellemont séche, cette circonstance exclut ladérivation par
olium, qui donne toujours au provencal une ! mouillde. Or I’/
d'agrifol ne fiéchit pas en Mo dans ses dérivés, mais reste sim-
plement I. Exemples :agrifolet, agrifolas, agrifolada. Cetts dou-
ble observation m’'incline & penser que notre wmot pourrait
bien procéder d'unte transcription latine acrifullum, pour acri-
phyllum, d'une formo grecque possible drpiguliov.

Dang une portion du Rouergue, & Rodez notamment, agri-
fol a subi Iaphérese de V'e initial et est devenu grifol. Do la
une méprise dans l'orthographe francaise do certains noms
propres de lieu qui sont formés do notre appellation du houx
précédde de V'article. Cotte fante consiste i éevire la Griffoul
au liew de I'Agriffoul. Mais le désaccord qui éelate dane ce nom
propre entre I'article féminin et le genre masculin du substan-
tif rend P'erreur manifeste ot rappelle 'existonce primitive do
I'a initial dans le nom commun.

Les collectifs agrifolha (lat. acrifolia ou acrifullia)et agrifo-
liciva (lat. acrifolaria ou acrifullaria), ont encore cours parmi
nous comme appellatifs communs. 118 sont irés-répandus aussi
comme désignations topographiques, ce qui est bien en rap-
avee l'dpreté de notre sol et de notre climat, dminemment
propices 4 la feuille ¢pincuse. Le dérivé agrifolet, en tant que
nom propre, peut éire cousiddré, soit comme un diminutif, soit
comme un collectif de type etum.

Bgs (avec e ouvert), 8. m,, bouleau; avec ges multiples déri-
vég, il sert 2 nommer une foule de localités, ainsi qu'un grand
nombre de familles du département, Ce mot procéde sans doute
directement du théme gaulois d'olt a été tiré le betula latin,
forme diminutive. La latinisation de ce primitif celtique parles
Gallo-Romains dut &tre, jeprésume, betis, qui, & I'instar de plu.
sieurs autres noms monosyllabiques ou portantl'accent tonique
sur leur premidre syllabe, aura conservé I's casuelle du nomina-
tif et Jaisaé tomber le ¢ tel puteus, nous donnant pos par pots.
Faisons toutefois observer que la valeur virtuelle de I's de bes
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n'est pas celle d'une s simple, ou 2, comme est celle de pos,
dont les dérivés sont posef, posar == pozel, pozar, mais calle
de s, comme le montrent bessd, besssds, bessel. Cependantla
nomenclature topographique fournit trois curicuses séries de
mots qui semblent nous offvir des variantes de bes = bess et
de ses ddrivations: l'une avec la réapparition da ¢ primitif
que fait supposer le lat. betula ; Fauntre avee Yadoucissement
du ¢ en d, la troisi¢mo avec la substitution de s—z a I's =ss.

La premidre série est particulitrement remarquable; clle
ge compose de bet (lat. betis), betelh (1. beticidus), betelha (3. be-
ticula), betolha (1. betucula), ot enfin de bets, masc, sing., ce qui
est indiqué par P'article qui préceéde ce mot dans son em-
ploi comme nom proprede lieu, L'orthographe administrative
donne & la viritd le Bex par un «, mais co caractére est le
signe banal d'un son qui correspond i trois notations étymo-
logiques distinctes: z d'abord, comme dans notre pax, paix
lat, pax; cs, comme dans persecs, pl. do persee, péehe; ehs,
comme dans befuchs,pl. de befach, bienfuit ; et enfin s, comme
dans fats, pl. de fat, fou; car ces quatre terminaisons, quoi-
que écrites do quatre difftrentes maniéres respeclivement
réglées sur lear valeur étymelogique, n'expriment en réalité
qu'un seul ot méme son dans notre parler rouergat. Ceci
posé, je crois que I'z de le Bew de notre nomenclature
topographiyue aveyronnaize francisée, & la notation do
laquelle n'a présid¢ aucune critique philologique, tient ici la
place de ¢s, I's finale étant 14, non comme signe du pluvicl,
mais comme signe conservé du nominatif latin, suivant ce qui
g observe dans un certdin nombre de nos mots monosyilabiques.

Pans la deuxiéme série, je placerai fedissas, f. pl., uyant
toute 'apparence d'un augmentatif de bed ou beda ; bedenous
(écrit en francais Bedenauz), dontl'analyse m'échappe; bedena,
éorit en fr. Bedéne, nom d'un terroir montagneux du nord du
département, que I'on rencontre dans nos plus anciens titres
du moyen ige latinizé en betonicus et betonensts, (o £1¢ inalip
loco, in vicaria Betonense, donamus illum wmansum de Pers. »
Cart. de C., charte n" 32 de I'an 1031, «...et sont ypsas res in
pago Ruthenico, in vicaria Bethonice.» 1b., ch.n® 192 de I'an
990) ; hedss (par o fermé), forme de diminutif masculin pluriel
on d'adjectif tiré de ded. Citons enfin, dans ce méme ordre, un
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nom de lieu, aujourd'hui perdu, qui figure comme rubrigue
de la charte n® 178 du Cart. de C., de Van 1012, écrit bedled,
et qué le texte, do date plus ancienne, donne écrit par/ au
lieu de d (... .hoc est alodus noster fn Betledo unus mansus qui
nobis per conguistum cbrenit.) Ce betled ne serait-il pas une con-
traction tudesque do detuletum, i rapprocher de celle de castlar
et castlus, pour castelar et castelus ? (Voir la Note ci-dessus.)
Citons enfin bedela, &, f., nom de plusicurs parcelles de notre
cadastre [transer. fr. l2 Bédelle, Bedéle), qui e'interpréte visi-
blement par le lat. betella, diminutif régulier de befula.

Je compose finnlement ln troisiéme série des noms suivants:
besia, f. s., et besonia, f. 8., qui se présentent naturellement
comme locatifs, I'un du primitif bes (aves s == z), l'autre de
con diminutif besd. Viennent ensuite besorg, que je ne puis
expliquer; besdnas, f. pl., forme d'adjectif préditif pouvant
correspondre & un lat. betianas, 1. pl. do letignus; besairia,
f. 8., locatif de forme anomale, pour besteira, faisant pendant &
lessairia, variante anomale de bessicira ; besélgas (?); besomba,
trés-répandu comme nom propre de famille, se rencontrant
dans la ch. n°192 du Cart. de €., de I'an 990, sous une forme
sans doute déja romanisée ( « ef in alia vinea in Besumba que
ego de Oddone adquisivi v). Cette série se cldt par desé (fr. Be-
sou), diminutif de bes.

M. Littré nous apprend que le berrichon a le mot betou
avec le sens de boulean ; je suis persuadé qu'il se rencontre-
rait aussi quelqu’un des patois de langue d'oc ayaut notre des
sous une forme ol le ¢ primitif que nous supposons aurait
persisté. L'irlandais a beith, et le gallois a bedu; le breton bezd
n’est qu'une altération du précédent, et son s a ainsi, étymo-
logiquement parlant, la valeur de d ett.

On lit dans le dictionnaire polyglotte de Calepin, au mot
BeroLa: « Arbor est satis vulgaris, corlice candidissimo, quam
Romant ex Gallia in lialiam transtulerunt. et ex ea fasces confi-
ctebant qui magrstratibus solebant praferri. Indeque nomen sor-
tita est a batuendo batula, levigue mutatione betula. Quo error
insignis corrigitur Matheli in Dioscoridem c. de populo: qui
betulam a bitumine existimavit, »

J'estime pour mon compte que, si datuo et betula ont quel-
que chose de commun entre eux, c’est le premier qui tire son
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origine du second, et non le recond du prewier. Batuere pour-
rait fort naturellement avoir eu, dans le principe, lo gens de
frapper avec cos verges de bouleau gue le lexicographe pré-
cité nous dit avoir ét¢ en usago 4 Rome pour former les fais-
cerux des licteurs, Et, quant & la provenance de betula luie
méme, 'opinion la plus plausible ¢’est que le nom fut importé
des Gaules en Italie en méme temps que 1a chose elle-méme.
e Betula, gallica hae arbor. » Plin. , lib. xvi, e. 30.

On peut faire cette objection: si le primitif bes le plus usuel
est pourle 1. betis, d'ou vient que dans les dérivés lo f ne re-
parait pas et que I's 8’y conserve? Pourquoi, par exemple,
n'avons-nous pas delieira au lieu de bessieira, procédant de
betarium par betaria? — Jo réponds : par la raison que, au lieu
de ces derniers mots, le gallo-latin dut avoir beligrium sur leo
type de vitiartum, locatif de witis,

Le collectif ou locatif de s le plus usuel est bessiesra, mot
qui a été donndé 4 une multitude de localités et qui est porté
par un grand nombre de familles, Bessef (qui peut aussi étre
un diminutif) , besseda et bessa sont plus rares.

En outre des suffixes locatifs et collectifs, auxquels notre
d¢tude a particulicrement trait, Bes se présente dans notre no-
menclature topographique et patronymique associé & quelques
autres désinences, produisant bessada (1. betiata), forme parti-
cipiale; bessadona (1. betiatona}, forme complexe, composée du
masc. do bessada, avec flexion diminutive, dounant bessado, et
de la désinence collective @, pour ta ( co nom aux dléments
multiples doit &'interpréter: bois de pelits groupes de bou-
leaux); bessalhds, m. 8., péjoratif-angmentatif de bessalha, fré-
quentatif de bessa; bessanens (?); bessareda (1. betiareta), formé
par imitation de puinareda, peut étre surcollectif du collectif
besster (1. bettariion) ; bessairds, 8. m. (1. betiariacium), bessé,
s, m. (1, betio), diminutif; bessonia, 3. f., locatif du précédent,
de formation romane ; besselva, 8. f., composé de bes et selva =
|. sylva; bessddes (avec o ouvert) (t}; bessola, s, 1. (. betivla), dimi-
nutif de bessa, bessonaria, 8. f., locatif de bessé de formation
romane, qui pourtait aussi dériver de bessd, au sens de jumeau;
bessuéjol (avec la torminaison of atone), des deux genres (lat.
bettotolum, betioiola, formes gallo-barbares pour befoliunt, beto-
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lia, dont j'ai expliqué la formation dans mes Etudes de phil, et
de ling. aveyronnaises'),

Le Cartulaire de l'abbayede Conques contient des mentions
nombreuses de quelques-uns des dérives de pes, qui y fgu-
rent Je plus souvent comme NOMR Propres de lien, mais quel-
ussi comme noms communs, Exemples :« De Betia in
Goliniacenst.oCh. n® 215 do In promitre moitié du XI° gidclo, —
«.. .duos mansos in tlla Beciaria.» Ch. w31 de 'an 103} ,—u De
unuin latus rivum Lubla, in secunde latere boscum Cava Becia-
via. » Ch. n° 100, premiére moitié du Xl sidele, — « In villa
wu vocalur Becia. » Ch, n° 22 de 'an 904. — « cum ipsa beza-

rig.» Ch. n° 200 du X° sidcle,

Bree et, par métathése, BURC, 8, B4, mot d'origine ceitique,
ayant signifié primitivement buisson et plug tard bruyére.
On trouvera nae histoire critique de ce nom dans mes Ktudes
de phil. et L. av.

Lo rouergat posstde bruc ou burc a I'état vivant, comme
appellatif de la bruyére & balai; 0e mot est répandu comme
nom de lieu ou de famille. Plusicurs de ses dérivés sont aussi
cncore en usage comme noms communs, C'est d’abord son fé-
minin bruga ou burga, et son augmantatif brugds on burgds.

Ponr dire de ia bruyére, nous disons de burga.

guefois a

1 Nous avons, dans ia nomenclature topographique, Lanuejol el Lavercue-
jol, qui, sils sont pour la nuejol, la vercuejol, assignent & notre mot le
Ajoutons qu'un gulre de nos noms propres de lieu semble
trancher la question pour ce qui est du premier: lo Mali de Nuejol, francisé
en Mowlin de Nuéfouls (voir Dictionnaire des noms des lieux Rabités du

département de U'dveyron, pac Darde. Rodez, 1868). D'avlre purt. il est &
remarquer que ls désinence des mols de ce (ype, dans les textes lating du

moyen ge, est le plus souvent neutre, mais qu'clle est auxsi quelquefois fémi-
nine. Ainsi, Grégoire de Tours éerit Maroialum, Siroialum, Rigoialum (o8
jo crois que oinlum est vne mauvaise locture pour oiolumy; nos chartes la-

tines du Midi les plus guciennes doanent de leur c016 la termipaison oiolum
qui le méme suffixe roman est représenls

turiel ofole. Ainsi le Dicliornnaire topo-
de vieux documents ou Ma-

genre {émiain.

pour notre uejol; mais il en est chez
par la forme féminine oiol, el son p
graphique du Gard, de M. Germer Durand, cite
rudjols-les-Gardon est représenté par Maroiole. [l importe d’sjouter que oio-
{umn, ofola et son ace. pl. oielas, élant tous des proparoxylons, se résolvent
tous trois dans la méme contraction provengale wéjol, d» méme que nébula
el tremuda donnent su roucrgat (rémol, nihol. Voir une dissertation sur o

sujet i fa page 26 ol suiv. de mes Etudes de phil, et de ling. aveyr.
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La forme pure du primitif et do ses dérivés ne s'observe que
dans le sud-ouest du département ; partout ailleurs la forme
invertie prévaut exclusivement. Ainsi, & Rodez, on dit burga,
burguwieira,; & Saint-Afiriquo, bruga, bruguieira.

Notre mot, de celtiquo origine (en gallois et breton brug,
buisson), dut 8tre latiniad par les(allo-Romains en drueus ; cot
original latin serencontre chez Grégoire de Tours (Hfistorre des
Franes) dans un composé brucariacum (s Brucariacum villa»).

Les suffixes colloctifs ou locatifs sum, ia, et arfum, aria,sont
les seuls qui s'associent & ce nom d'espéce. Les premiers ont
donné bras{avec o fermé), obsolete, mais fréquent comme nom
de lieu, ot brossa (avec o fermd), qui est encore en pleine vie.
Lia nomanclature topographique renferme bréses (avec o fermsé)
et broset, rendus dans 'orthographe francaise par Brouzes ot
Brouzet, qui paraissent étre le pluviel et lo diminutif de bros.
Mais ici nait une difficalté: d'aprés drossa, féminin incoutes-
table de dros, I's finale de ce dernier est virtuellement pour ss;
comment serait-elle donc pour s vis-&-vis d'autres dérivés du
méme mot? Autre difficulté : dans bros ot brossa, I'v du fonda-
meutal brue e change en o fermé (ou francais), tandis qu'il se
consorve dang les auntres dérivés. A cette dernidre objection
on peut répondre que I'x latin so montre susceptible de se
changer indifféremment en u et en o dans le provencal, etnon-
seulement en o fermé (qui est la prononciation originelle de
I'u des Latins), mais aussi on o ouvert, Exemples : cruz, croix,
et ¢crucia, béquille, faisant respectivement cros (par o fermd)
et ¢crossa (par o ouvert). Ces rapprochements jettent en méme
temps un jour sur Y'autre probléme ; ils nous font voir que le
¢ latin donne concurremment s=z et s== ss dans les différonts
dérivés d'un méme primitif; car le ¢ de crucem donne dans
cros, qui fiéchit en croset et erosar, un s virtuellement égala
% s et dans erossa, par crucia, un ss. Nous avons vu d'ailleurs
la méme variation mise en évidence dans les divers dérivés
de pes. (Voir ci-dessus.)

Lo collectif brossa sert & nommer un grand nombre dse loca-
lités aiusi que de fawmilles, et alors le francais I'écrit Brousse.

Dans mes £'tudes, j'avais hésité & rattacher brossa au radi-
cal bruc avec le sens de bruyére; mais mes doutes ont cessé
en présence de la constatation du vrai sens de brosse, qui,
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dans les régions & bruy ére, est employd comme synonyme de
bruqureira (voir le Dict. de V'abbé Vayssier),

Brossa posséde un dérivé, brassier, qui a, paralt-il, la méme
acception. Ce mot 8e rencontre fréquemment dans nos vieux
cadastres on langue d'oc.

Les collectifa druguter ou burguier (lat. brucarium), bruguieira
ou burguieira (1. drucaria), servent 4 nommer un nombre con-
sidérable de localités et de familles; moins répandus que drosse,
comme nom de lieu, ils le sont davantage comme noms pa-
tronymiques. Ces divers collectifs sont du reste en circulation
jusqu'a présent dans le parler usual.

Aux deux formes collectives ci-dessus se rattachent les dé.
rivés suivants, fournis par la nomenclature des noms pro.
pres: 1o Brossol (o terminal oavert, 1. bruciolum), diminutif de
Lros, concurremment avec broset, s. m.; drossela, 8. f., et bros-
sairola (1, bruciariola), =. f., diminutif de brossa; brossier (1. bru-
ciarium}, 8. m., et son diminutif brossaird (1. bruciario), &, m.—~
2 Brugaird (L. brucardo}, 8. m., et brugairds (1. brucariatium),
8. m., diminutif et augmentatif de bruguier; brugaireta, 8. f ,
diminutif de druguietra.Nous rencontrons en outre une va-
riante de co dernier mot dans brugaira, nom d'unbois des en-
virons deRodez, Munet autre du latin drucaria, lequel nous est
donné avece sa forme originelle authentique dans un document
préroman, I'Hestoire des Franes de Grégoire de Tours, comme
il a été dit ci-dessus, Unao charte de 'année 887 nous fournit
d'autre part 'original latin de drossa Ony lit: «... et in alo
lvco ubi vocabulum est ad illa Brucia,cedo vobis. .. .,» Cart. de
TAbb. de G., ch. n® 108, Et dans Ia charte n° 6 du méme re-
cueil, de I'an 030 : « . . .in villa quw vocatur Brucia. »

En sus des collectirs indiqués ci-dessus, sryc s'observe dans
nos noms propres, associé & divers autres élémeuts dont 'ori-
gine et la signification premiére ne sont pas toujours faciles
4 déterminer. Voici ces dérivés ou composds, présentés d'abord
duns leur formo et orthographe provencale, et puis dans leur
orthographe francaise officielle entre paranthéses.

Bromme (Bromme), nom d'un village du Barrés, mentionad
comme il suit duns diverses pitces du Cart, de l'abb.de (., op.
eit.: « Deusde sacerdos cedo vel dono. . . tllo olode meo qui est in
Brogmo. » Ch. n° 41 de V'an 997. Co nom, dont tous les élé-
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ments sont coltiques, se compose de¢ Bruc et de ra6, champ.
Comme il ne désignait qu'un humblo manse, Jo nom gaulois
dui se transmettre jusqu'au moyen Age dans sa forme indi-
géne, ¢'est-a-dire comnio druc-mag, et non par und latinisa~
tion qui,suivant I'usage, edt donné Brucomagus, avec I'ncoent
tonique sur I'e connectif, L'élément mag étant toujours encli-
tique at ' intercalaire de la latinisation n’existant pas, Yae-
cent tonique devait dtre alors sur bruc, ce qui g’recorde avec
Pécriture et la prononciation romane debrogme et bromme.—
Ce mot & un dérivé dans drommat {Brommat), nom d'un au-
tre village du méme terroir, iatinisé dans les viailles chartes
en Brocmatus. — Brocuéjol (Brocudjouls), des deux genres,
procade régulidrement, par une forme galio-barbare de di-
minutif susindiqude, de drucozolus pour Lruciolus, ayaunt eu le
gens de petite bruyére, petito lande. — Broguier (Broguits),
8. m., forme jumelle de bruguier, issu comme celui-cide bru-
carium. — Burgaland, qui semble se décomposer en burga,
bruyére, et land, forme masculine de landa, lande, laquelle ne
vit plus que dans un augmentatif, landds, mais qui ost d'autant
inieux supposable qu'sile reproduit exactement I'original tu-
desque (& moins que notre landa ne soit d'origine coltique),

Bois (avec o fermé et diphthongue), 8. m., buis, du latin
buxus, gr. nukos.

La penche de bois
A la rusca se conoist,

(Proc. rouergat.)

Les collectifs boissa, s. f. (lat, buzin); boissier, 8. m. (1. bura-
rium), et botssicira, s. f. (l. buzaria), sont encore en usage
comme noms communs et servent en outre de nom propre &
une fotle de localités et de familles. Dans ce dernieremploti ils
sont éerits en francais: Bossse, Buissivr, Boissiére. Ajoutons-y
les dérivés suivants, principalement fournis par la nomencla-
wre topographique : boissds, 8. m. (lat. buxativs ou buzalium),
augmentatif de bois pour burus, on du méme pour lbuxium;
boissil, 5. m. (lat. buziculus), et boissol, s. m. (lat. buziolusou

' Lo sens moral de celte figure, ¢'est que I'homme policé de basse extraction
trahit tojours son origine par quelgue trace de ia vieille dcoree.
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buziolum), diminutifs, —J'eatime qu'ala méme sério appartient
oncore boissé, 8. m. (I, buzxio), buisson, indubitablement dérivé
de bois,dont un colleeuif de form: participiale, boissonada, s. f.
(I. buxionata), constitue une dénomination topographique et
patronymique trés-répandue en Rouergue (transcription fran-
gaise: Boissonnade ), ce qui n'est guére & I'nonneur de notre
sncien état agricole.

On lit dans une charte de Uan 976 du Cart. de I'Ab. de Con-
ques, n°274: «. ..inloco que dicitur ad illa Boxia.»

CANA, 8. I. (lat, canna). Ce mot, en tant que désignant le
roseau & quenouilles (Arundo denaz L.) ne se dit plus que sous
la forme du composé canavera, du lat. canna vera,

La plante dont il s'agit dans cet article a ¢1é cultivée des
'antiquité, le traité de Columelle de Arundineto en est une
preuve, et elle I'est peut-itre encore sur quelques points de
notre province, sans que je sois on mesure de rien préciser
a cet égard. Mais, tandis que le dictionnaire francais offre en-
core le mot cannaie, celui de notre patois ne présente aucun
des collectifs de canna ; toutefois ceux-ci ont dil exister jadis
dans notre langue locale, car leur empreinte se¢ retrouve dans
la dénomination de plusieurs localités aveyronnaises : canne-
tum, dans Canet, nom de plusieurs villages et hameanx ; can-
narium,dansle Cagner ==lo canier,nom portd par un hameau;
et enfin cannium peut résider dans un de nos Can, que notre
orthographe interpréte, et avec raison sans doute dans la plu-
part des cas, par calm (« calmis, planicies sine herbd », dans le
Donatus provincialis).

Un quatritme dérivé de notre primitif s’observe peut-étre
dans le nomde lieu, nujourd'hui perdu, de Cannalium, consigné
dans lo passage snivant du Cartulaire de 1'Abbaye de Conques:
« /dem Gaucelmus monachus impignoravit fevum et vicariam de
mango de Canalio. » Charte n° 507 de 'an 1087, Ls méme re-
cueil contient en outre la mention ci-aprés: « Ego Geraldus
Ropedadges et uror mea donamus @cclesiam sancti Jhoannis de
Cannelo. .. » Ch. n°* 54, annde 1074.

Canna 3e retrouve encore en composition dans Cannae ef
Canac (1. Cannacum, la villa sux roseaux), qui servent a dési-
gner plusieurs de nos localités, notamment un vieux petit ché-
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teau qu'on aper¢oit prés de la garo de Rodez, élevé sur un
tertre au milieu d'une prairie marécageuse.

Dans le département du Var, au bord de la mer, dans une
région ot le roseau abonde, on rencontre trois localités nom-
mées ('annes, le Cannet ot Cagne, Cette dernitra appellation
parait fort bizarre aux Méridionaux, qui n'y peuvent décou.
vrir que canhg aveo le sens de chienne. Ce mot doit s'inter
préter par le lat. cannia, forme féminine pour cannium, I'un
des collectifs de canna.

Cassg, 8. m., mot d'origine controversée, 'homonyme du
chéne francais, en bas-latin du moyen dgo moyen casnus, pro.
bablement par latinisation du mot roman. J'estime que le vé.
ritable original latin, c'est-d-dire gallo-romain, de ce nom,
était cdssinus, de formation analogue & celle de frdxinus, fréne,
et de cdleinus, original aujourd’hui avéré de notre causse, ter-
rain caleaire. L't atone aura successivemont dégénérs en e ot
en a, les dérivés de casse supposant, cn effet, une dernidre
forme latine cdssanus. Dicz tire casse d*un supposé guercinus;
mais ici la désinence inus étant diminutive et non préditive,
comme elle V'est dans frazinus, asinus, n'est pas atone, a |4
accentué, ce qui crée & cette dérivation une difficultd qui ne
pourrait étre levée que par la supposition, d'ailleurs plausible,
d'un déplacement abusif de "accent, Mais resterait i expli.
quer le changement de V'a et de I'r de quercinus en a et s, co
qui me semble difficile. — Littré remarque que le provencal
littéraire a casser avec un r & la fin, et il ajoute que ce casser
est pourcasne, Cest une erreur. Ce 7 terminal, qui seretrouve
aussi dans l'orthographe classique de notre fraisse, fraisser,
de fravinus, ne peuts'expliquer que comme 'effet d'une fausse
assimilation de la terminaison normale de ces deux substan-
tifs, qui sont dvidemment pour dssen et dissen, avec les dsser
et disser désinentiels de certains infinitifs, tels que pldcer,
plaire ; pdisser, paitre. Si telle est Vorigine de co r, qu'il est
impossible de trouver dans les prototypas latins, et que I'on ne
retrouve pas davantage dang les dérivés des primitifs romans,
notre explication établirait par corollaire qu'a I'époque ou il
s'introduisit dans I'éeritura, le rterminal desinfinitifa sus indi-
qués n'était déjaplus lui-méme qu'un souvenir orthographique,
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qu'il était gorti de la prononciation.— Pour 8¢ rendre compte
de la génération du provencal casse, ainsi que do celle du fran-
gais chéne, il faut considérer d'abord la forme prosodique de
leur commun original latin. Cet original, jo le répite, n'est
pas le casnus des documents latins du 1Xe sidcle cités par Du.
eange; celui-ci en cst une contraction par relatinisation du
mot roman, opérée sarle type vieux frangais casne, de dialects
picard-normand, qui se rencontre dans ces deux vers:

L'amour d'anc pucelle n’ost pas si tost gaingnio;
Au premier cop ki kaisngs, che dit-on, ne kiet-mia.
(Baudonin we Coxpi.)

L'interposition primitive d'uine voyells ontre I's ot la n de
la forme barbare casnus est péremptoircment établie rar les
dérivés de notre casse: cassanh, cassanha (lat. cassanium, eng-
sania); cassanus (1. cassanucius), cassanodres (). 2}, ete. Cette
voyelle était-elle @ dés I'origine? Je no lo pense pas; Jje suis
porté & croire que cotte lettre dtait auparavant un e, qui est
devenu a, comme I'e de Ruthenensis est devenu g dans Ro-
danés, car antrement, au lieu de edsse, nous aurions cdssa; et
J'incline & conjecturer que cet ¢ lui-méme fut antériourement
un i. Mais, quoi qu'il en soit & I'égard de cette question parti-
culiére, lo mot francais a été formé par la syncope de cette
voyelle intermédiaire, ot le mot provencal, par la suppression
de la ddsinence casuelle entrainant dans sa chute I'n radicale.
Il est d'aillours de ragle générale que, dans les cag semblables,
I'évolution frangaise procdde par contraction, et I'évolution
provencale par élision, comme dans conngitre — cognosc(e)re,
ot condisser == cognoscer(e).

Casse a cessé de vivre comme nom commun dans le parler
du Rouergue, et il n'y a conservé que peu de traces comme
nom propre ; mais .ses collectifs ont acquis sous ce dernjer
rapport une importance considérable, qui le céde & peine a
celle descollectifs de bes atde vern. Cassan (. cassantum ; trans-
eription francaise, Cassan), s. m., et cassanha (1. cassania, tr. fr,
Cassagne), s. f., sont trés-répandus parmi nous comme noms
de famille. Nous connaissons plusisurs bois qui sont appelés
lo Cassanh, la Cassanha.

Le franais offre un homonyme de cassank dans le nom pro-
5
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pre Chassaing. Lo collectif francais de cassanus le plus ordi-
naire, chesnaie, correspondrait & un prov. théorique cassaneda,
qui, comme nous I'avons déjd dit, n'existe pas en réalitd, du
moins en Rouergue.

En outre do ses colloctifs, casse a quelques dérivés ot com-
posés qui méritent d'étre signalés; ils sont tous hors d'usage
ot seulement a 'état do nowms propres. Les voici: Cassankol
(1. cassantolum), 8. m., dimin, do cassanh ; cassanhela, 8. f., et
cassonhola (1. cassaniola), s. f., diminutifs de cassanha ; cassa-
nhard, 8. 1., sorte da pdjoratif decassank ; cassani (1. cassaninug),
adj. m., dérivé immédial da cassanus, ainsi que les deux sui-
vants, comme F'atteste le n sec : cassanodres(?); cassanis (1. cas-
sanufius), adj. m., analogue 2 bosciis, peyris, cornus, ¢asse
bartds,; casse-prunha.

Cassanh ¢t cassanha sont mentionnés en latin dans des char-
tes rouergates du XIe sidcle, mais comme noms propres de
liou seulement. On y lit: « Antéquie enim diebus fuit funda-
tum quoddam monasterium in honore sancli Petrt apostolt inter
castra Panatensium et Cassaniensium.» Carl.de Corgues, ch.
n® M. «. . .donamus illis ecclesiam nostram de Quinlilio quam
nos ipst’ mutare fecimus ad Cassante Galterio. » Op.c., ch. n° 63.

Suivant Pugage latin de désigner par un méme mot Varbre
fruitier ot son fruit,le chitaignier et la chitaigne se rendent
dans cette langue par castanea. En tant qu'appliqué a Parbre,
ce nom n'a pas son homonyme dans le provengal, ennemi de
I'équivoque, pas plus que pyrus, pomus, prunus et leurs sem-
blables. Cependant il est représenté pardes dérivés directs
dans la nomenclaturo des noms propres rouergats. Castani,
g, m., teés-répandu, accuse un latin castanium. Castanetum,
forme collective du latin classique, a donné quelques rares Cas-
tanet; mais je n'ai jamais oui castaneda(qui se trouve tou-
tefois dans I'abbé Vayssier), ni castanareda, dont le francais
posséde le correspondant dans chdtaigneraie ou plus régulié-
rement chdfaineraie, comme on éerivait autrefois. Le seul col-
lectif vivant que nous possédions pour rendre I'idée de chitai-
gneraie est casfanhal,supposant un lat. castanealés. L'espagnol
a le méme mot orthographié castaiial, conforme & la régle




des collectiifs arboraux propre 4 cotte langus. Lui surions-
nous emprunté par hasard notre mot ¢

Castanier est pour chitaignier, ot suppose un lat. castanea-
rius; mals il peut y avoir eu aussi le castanier de castanea-
rium, ot talle st probablement l'origine la plus fréquente du
mot dansson emploi comme nom de lieu. Sile latin du moyen
8ge négligeait moing la grammaire, nous pourrions étve fixds
sur ce point par nos vieux textes rouergats. Mais, dans la lan.
gue barbare de cos documents, lo neutre est ordinairement
remplacé par le maseulin. D'ailleurs, le cartulaire précité ne
nous fournit & cet égard qu'un ablatif : « ., . .et #n alio foco, in
Castantario.. ., ..» Ch.n° 166, du Xie sidcle, — Chose remar
quable, dans la description des biens ruarauvx, qui forme l'ob-
jet ordinaire des contrats relatés dans nos vieilles chartes, il
nest jamais question de chitaigneraies, alors que, sans parler
des vignes (vinea), les aulnaies, oseraies et chénaios (garricia)
¥ reviennent & tout bout de champ,

¥

Capg, 8. m., genévrier. Jo lui suppose un original latin cd-
finus, ce que j'inféro des collectifs cadeneda (I catineta?), a.f,,
¢t cadenier (L catinarium ?), s.m., fournis par la nomenclature
topographique. La charte n°29 du Cart. de I'Ab. de C., datée
de I'an 948, porte ceci: «. .. .in minsstervo Candadense, in qro
de Trescanes vel de Cadinario. .. »

Quant & l'origine du radical de cade, Je l'ignore.

Fau (e ouvert), 8. m., du lat, fagus. A un paronyme fou, du
lat. fulvus, avec loquel il se confond dans Porthographe fran-
guise des noms propres. — Fach (= faj)(lat. fagtum), s. m.;
faja{l. fagia), s, f., ne s'entendent plus que comme noms
propres, et aucun de ces mot3 ne figure dans le dictionnaire
deVayssier, du moins avec le sens de hétrie. Cependant le
Cart. de Conques. attoste que faja était un collectif vivant aa
X sitcle : a, .ot illo manso de Brugairolas et ¢lla fagia desu-
per Nersolia. . . » Charte ne 93. Le prov. de fagarium semble
étre contenu dans le diminutif fairet (L. **fagaretum), 8. m.,
peut-étre pour faiaret, nom de lieu. A co propos, arrétons-nous
8ur une série de dérivations en ai qui semble au premier
abord étre une variante de la premiére, mais qui est autre
chose, je crois: fuia, s. f.; faiet, s. m.; fuieta, s.{.; farel, s, m.
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A mon sens, ces mots ne sont pas des formes jumelles de
faja, faget, fageta, fagel, tous dérivés du collectif lat. fagium ;
ils sont pour faga, faguet, fagueia, faguel, féminin et diminu-
tifs du primitif fau, fagus. Nous avons aussi des feét qui nous
offrent probablement uno transition entre faguet ot faiet,
Voici, du reste, la liste entiére des dérivés rouergats de
fagus, que nous relevons dans le dictionnairs topographique
du départemont, et quo nous faisons suivre de leurs origi-
naux latins présumés: Faét (1. fagetum),s. m.; fatet (. fage-
fum), 8. m.; faia (1. faga), 8.{.; fateta (1. fageta), 8. {.; fagés
(I fagosus), adj. m.; fatel (L. fagellus), 8. m.; fach (1. fagium),
8. m.; fajé (L. fagio), s. m.; fajds (1, fagiatium), s. m.; faja
{L fagia), s. £.; fageta (1. *fugieta), 8. {.; fojola {l. fagiola),s, f.
La Fayette, Faye, Quatre-Fages, noms d'hommes célébres i
divers titres, appartiennent & la listo de dérivés ci-dessus.

FlomEgR, 8. m., figuier.d'un latin gallo.romain ficarius, pour
ficus, analogue & pomarius, prunarius, ete. Nos Figuier peu-
vent aussi toutefois procéder d'un collectif ficarium. — Lo
collectif figareda (1. ficareta), s. f., se rencontre seulement a
I'état fousile, comme nom propro. La nomenclature topogra.
phique nous uvonne, en outre, les dérivés suivants: figairel
(L. ficariolum), 8. m.,et figarese, adjectil & suffixe tudesque.
Jo trouve,en outre, dans un vieux texte:a.. in aro de Gar-
sarguas sive de FigairolaswCart. de C., ch.n® 27 de l'an 948.

De nos jours, le figuier n'est plus cultivé séparément et
en plantations distinetes ; on n'en rencontre que de rares
individus répandus c¢i et b dans nos vignes. La philologie
nous apprend qu'il en était autroment jadis, et qu'a une épo-
que plus ou moins reculée, difficile & préciser, la flgueraie
avait chez nous sa place & cité de la noiseraie, de la pom-
meraie, ete.

FRAISSE, 8. m., {véne, du L. fraxinus, mot substantif de forme
adjective, dont le radical a peut-étre la méme origine que
celui du verbe frangere, primitivement fragere. Frafsse est
formdé, comme casse, par dlision, tandis que le fr. fréne, do
méme que chéne, est obtenu par syncope. (Voir ci-dessus I'ar-
ticle Cassk). — Le iss do fraisse, transcrit yss ou yc dans
I'orthographe francaise des noms propres, est une trans-




- 3D

formation réguli¢re du lat, 2, suivant les lois de notre pho-
nologie, — On trouve frafsser, par une » finale, de méme
qae casser, dans les textes du prov. classique, Nous avons dit
Forigine de cette lottre parasite. Notro fraisse est pour frais-
sen, do méme que home, terme, orde, sont pour homen, termen,
orden ; son n caduque reparait dans les dérivds fraissinet, frais-
sinha, fraissinds,

Les collectifs de fraisse ne se disent plus comme noms com-
muns, et je n'en ai pas trouvé d'exemples avec cottevalour
dans le Cartulaire de Congues. Mais on les y rencontrs en
maints passages comma noms propres topographiques., Exem-
ple: a.....in loco que dicitur Frazinias. » Ch, n°291 de I'an
930,~- a...in Fraziedda alium mansum. » Ch. 372 du Xl sia-
cle. Le dd de ce frarinedda semble indiquer une transition
entre la dentale forte du pur original latin ( fraxineta) et la
dentale douce du veai mot roman (fraissineda).

Voici lasérie entidrodes dérivéade fraisse d’aprasla nomene
clature des noms de licn, en y comprenant les collectifs portés
au tableau: Fraissinka (1. fraxinia), s. f.; fraissinet {l. frazi-
netum, 8i collectif), 8. m. (ce nom peut étre diminutif aussi
bien que collactif); frasssineta, . f., féminin du précéddent en
tant que diminutif; fraissineda(l. fraxineta), s. f.; fraissinel (1.
[raxinellus), s.w.; fraissinds, fraissinosa (1. frazinosus, a), forme
adjective,

Lo primitif est trés-répandu comme nom propre de lieu et
de famille ; les dérivés le sont relativement peu; fraissinds,
transerit en frangais Frayssinous, est lo nom d'un évéque et
¢erivain rouergat, célébre sous la Restauration.

Gargic, 8. m., chéne, mot d'origine problématique, que
Diez rattache au prov. garra, jambe, par une filintion fort
obscure (Etymol. Woerterbuck der Roman. Spracken, article
Garric). Il prend d'abord garre dans le sens de griffe, qui
appartient 4 ce mot dams I'espagnol; puis il considére que
dans cetie langue le chéne se dit chaparra, lequel viendrait du
basque achaparre, qui, 3 son tour, signifie griffe, par je ne
sais quelle ressemblance entre les ramuscules du chéne et des
griffes d'oiseau. Notre mot garric serait issu de la méme as-
Bociation d'idées. Diez ajoute que le comasque gardla, gland,
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noyau, contient la méme racine, @ar. A ce propos, jo dois con-
stater que garra 8¢ dit en Rouergue, ainsi que cuerssa, cuisse,
pour désigner un quartior de noix, ot, ce qui paraft plus
favorablo encore & la thése de l'illustre romaniste, j'ajouts
que le vocabulaire rousrgat posséde un garrélha, lequelai'ac.
ception de chéneau, jeune chéne (voir Dict, de Fabbé Vays-
sier). Jo crois néanmoins avoir & proposer une étymologie
beaucoup plus simple et plus vraisemblable,

Quercus fat pris parle purismogallo-romain pour une con-
traction populaire ot fautive d'un guerricus, supposé parana-
logie, et ondut adopter ce barbarisme ainsi que tant d'autres
fausses corrections latines dont nous avons donné des spéei-
mens dans une précédento Note. Quérricus fut ensuito aitérs,
probablement dans le peuple, en querricus, ainsi que pérsicus
avait été6 changé en persicus, comme l'attesto notre persec,
pdcher, Une troisieme moditication, rentrant dans les ten-
dances de la phonétique provengale, fit de querricus quar-
ricus, Ve tonique des primitifs prenani volontiars le son d'a
dans les dérivés olt cette voyelle cesse de porter 1'accent
(exemples: Rodanes, pour Rodenes, de Ruthenensis, ot ferrar,
aterrar, gelar, ete., ainsi orthographiés le plus souvent dans la
langue classique par égard pour I'étymologie, mais prononcés
et réalité comme 8'ils étaiont éerits farrar, atarrar, jalar}.—
On sait que le gu latin peut passer a I'état de g, en provencal,
comme eh témoignent egal, aiga, ega, de equals, agua, equa.
Done guerricus ou gquarricus peut avoir engendré légitime-
ment garric.— Revenons au mot garrolka (par o fermé), s. f.,
qui, incontestablement apparent¢ & garrie, parait au premier
abord remonter plus haut gue celui-ei, et en étre, non un dé-
rivé, mais un. collatéral, ce qui seraif favorable & la thése de
Diez et contraire & la ndtre. Mais constatons d'abord la dé-
finition que donne Vayssier du mot en guestion: « chdneau,
Jeune chéne ;- cépée, ensemble de rejotons qui poussent sur
un chicot; — un de ces rejetons; — bois taillis, jeune bois;
— gouche ou chicot d'arbrisseau ou de taillis.»

Or lo suffixe provencal olh, avec o fermé, de garrolha, cor
respond au suffixe diminutif latin deulus, variante de fculus
(voir Notes I ot V ci-dessus); or ce groupe phonétique latin
ge trouve produit parl'additiond’va autre suffixe latin,itlus,
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an radieal querric, ce qui donne guerriculus,et par analogio
querruculus, duquel la métaphonie provengale réguliére est
garrolh, et an féminin garrolha; ce dernier mot correspond
dotic & un latin “querrucula, forme gallo-romaine pour guer-
cula, et confirme ainsi notre étymologie de garric,

Des collectifs réguliers que pouvait donner queritcus. —
querricium, ia; querricarium, arta ; querricetum, eta,-— notre
rouergat n's consorvé la trace que d'un seul,le premier, Los
plus anciens textes latins du Uart. de Conques lo font fré-
quemment intervenir dans des mentions en quelque sorte
stéréotypées, telles que les suivantes:«...cum pascuss, silvis,
garricts, .. »Ch.n° 107,de I'an 911, — «... ¢f cum ipsa vinea
domiinicaria, pratis, pasculs, silvis, garricis...» Ch.n° 108, de
l'an 887.

Ces garricts sont vraisemblablement pour garricis, ablatif
pluriel de garricium = querricium. Ce collectif, disparu du
langago usuel, ne se rencontre de nos joursque comime &p-
pollation topographique et encore & de rares oxemplaires, et
méme sonlementa Vétat virtuel, c'est-h-dire dans desdérivés,
qui sont:garrissd(l. querricio),s. m., dimin.de garris; garrissola
(. guerriciola), 8. f., dim. de garrissa; garrissada {1, querri-
etata), 8. f., collectif participial analogue & bessada, agrifo-
lada, ete. A ceux-ci nous pouvons ajouter encore, croyons-
nous, un mot qui s'observe comme nom de famille: garrossa,
8. f., que nous croyons pouvoir interpréter par querrucia, va-
viante en u de querricia,

Mais garrie posséde en rovanche un collectif irrégulier qui
est encore plein de vie, 8t qui en méme temps occupe une
place trés-grande dans la listede nosnoms propres topogra~
phiques et patronymiques : garriga, s. f. Ce mot, parsa forme,
n'éveille que I'idée du féminin de garric; mais son origine
me paralt autre, aussi bien que son acception, qui est celle
de bois de chénes. Rapproché de hruga et de ginesta, autres
féminins de primitif employés comme collectifs, garriga m'ap-
paraft comme une métaphonie divergentede gquerricia de for-
mation populaire, qui se serait produite: 1° par la transfor-
mation du ¢ de querricia eng, & une époque antérieure al'as-
sibilation de la gutturale forte devant f, et 2° par la chute
de oot 1, comme il ast arrivé dans ginesta = ginestia, bien que



— 08 -

le groupe fia atone n'ait rien qui répugne an provencal, comme
le prouve notre mot bestia, héte,

Un indice confirmatif de ce jugement me parait fourni par
le fait que les textes ronergats de 1a plus vieille date donnent
toujours Garriga en tant que nom propre,alors qu'en méme
temps,quand ilg’agit d'exprimer|'idée du collectif arboral contes
nua dans ¢e mot, ce n'est jamais ce mot qu'ils emploient, mais
son synonyme régulier garricium ou garricia. Ov je rappelle-
rai & ce propos ce que j'ai fait remarquer dans une de mes
préeédentes Notes, que les noms de nos petites localités ru.
rales semblent prosque toujours émaner du patois de F'époque
ol ilg furent donnés, et non de la langue des classes cultivées.
« ...et i alto loco, in fpsa Garriga,dono (llos casales et bos-
calem.....» Cart. de C., ch, n° 185, du XI* si¢ele. Un dini-
nutif-péjoratif vivant de garriga est garrigalha(l. querricalia),
8. f.

L'abbé Vayssier nous apprend qu'un autre mot, apparem-
ment de la. méme famille qus garrie, est usité dans le ennton
d’Estaing comme synonyme de garriga; ce mot est garena:
ne faut-il pas voiren lui I'adjectif quernus, allongé en querinus
ou guerenus, de la méme facon et par l'action des mémes
Causes que quercus en querricus?

Mentionnons ici le mot BrAc, 8. m., perche de chéne, et son
collectif blaguieira,dont la nomenclature topographique fran.
¢aise posséde I'homonyme dans dlachére.

La zone chuintante du domaine de la langue d'oc a jarric
pour garric, et le vieux francais avait jarrss. (V. Diez, Weer-
terbuch der R. Sprach.)

GINBST ( 1. ginestus pour genfsta ), s. m., genét.

Quod & natura est
S'artaba pas com’ un ginest

(Prov. rouergal.)

Ginesta, s. f., et ginestieira (I, genssiaria), s.f., sont les seuls
collectils vivants de ginest. Ginesta est une syncope de genss-
tia, comme garrige de querricis, comme bruga de brucia. (Voir
obs. sur garriga, ci-dessus.)

Le primitif est pan employé comme nom propre de famille,

“w. W E
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mais son diminutif ginestet, s.m., qui peut également passer
pour son collectif (1. genistetum), sert & nommer beauconp de
familles. On trouve, en outre, ginesids (1. genistosus), adj. m.,
et ginestada (1. genistata), forme participiale, rimant avec des-
sada, agrifolada, boissonada, garrissada, vaissoda, ete.

Dans lo Cart. de Conques, pas d'autre mention sur ce sujet
que la suivante: « F. de la Ginesta. » Charte n° 550, do Van
1183.

Mavret, 8. m., nom propre de liev et de famille, assez com-
mun en Rouergue, peut avoir pour original latin maletum, col-
lectif de malus, pommier. Nous avons aussi des Malier, qu'il
faudrait interpréter, soit par malarius, soit par malarium. On
peut voir encore dans malet un diminutif de malus. ~~ Notre
nomenclature topographique donne asscz abondamment ma-
laret,s. m., et malareda, s, f., collectifs qui attestent I'ancienne
cxistence de malarius comme synonyme de malus.

Muret, assez répandu en Rouergue et ailleurs, dans le Midi,
comme nom de licu et, conséeutivement sans doute, comme
nom de famille, me parait déceler un muretum collectif de
murus, mirier. — Nous avons aussi comme nom de lieu Mo-
ret (transcription francaise Mouret),qui peut n'étre qu'uneva-
riante du précédent ',

Morigr (1. murarius, pour murus), 8. m., mirier, a cours
comme nom commun, et g'observe en outre comime nom pro-
pre de famille et de lien; dans cette derniére acception, il
pourrait représenter murarium, collectif de murus.

MEspoLIER, et en certains endroits NEsPoLIER (1. mespularius),
8. m,, est le nom rousrgat du néflier. Son fruit est la mespdla
ou nespdla, 8. f. En tant que nom propre, mespolier est dori-
gine équivoque, pouvant dgalement procéder du primitif gallo-
romain mespularius, ou de mespulorium == mespilarium, col-
lectif du latin vrai mespilus, lequel se retrouve encore dans
les dérivés mespol(avee o fermé), nom de lieu (tr. fr. Mespoul),
qui peut &tre & la fois pour méspilus devenu par abus mes-

' Dans la langue courante, moref est un diminutit de Moro (le premier o
tonique et ouvert; le deuxiéme, atove et fermé), s. m. Maure. Chez nos bou-
viers, ¢ce mot seri & sommer les beeuls poirs concurremment avee faupet.
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mespulium. Dans ce dernier cas, lo { terminal do mespol aurait
virtuellement la valeur de lth. Mespolieira (1. mespularia), s. 1.,
sert de nom 2 quelques localités, Nous avons aussi un lieu
appeld Mespolés, ad). m., évocant un original latin mespulensss,
ot nous possédong, enfin, un autre dérivé de forme adjective,
trés-répandu comme nom propro,mespolds ou nespolds (1. mes-
pulosus).

Le Cart.de Congues contient coci: « .,.in loco que dicitur
Mespolarius. . . . » Ch.n°152, de Pan 980.

Auncun des dérivés ci-dessus de mespilus ou de mesprlarius
ne peut dire relevé avee certitude comme un collectif; non
pas méme mespolieira, qui peut n'étre qu'un ¢quivalent fémi-
nin de mespolter, néflier, de méme que pomierra, perieira, pru-
nieira, ne sont pas moins usités que pomier, perier, prunier,
avee le méme sens, La philologie ne nous révéle done rien
Jusqu'd présent de bien instructif sur la condition du né.
flier dans P'ancienne cuiture. Aujourd'hui cet arbre fruitier
nexiste guére chez nous gu'd I'élat sauvage, rare et épars
ausein des grands hois ; fut-il cultivé jadis, et eut-il dans ces
temps une place marqude 4 I'égal des autres espéces & collec-
tifs? Cette question reste vuverte.

Noauiee, 8. m., noyer, atteste un gallo-latin nucarins, formé
sur le méme modéle que pomarius, prunarius, ete. Les seuls
collectifs que nous pouvons relever 4 som avoir sont nogaret
(1. nucaretum), 8. m., forme obsoléte conservée comme nom
delien etde famille, ot nogareda (1. nucareta), s.f , forme vi-
vante et trés-usitée. La toponymie aveyronnaise nouns four-
nit en outre un nogarria d'origine postgallo-romaine, attestde
parson accentuation germano-barbare’.

La méme toponymie aveyronnaise nous révele un ancien
collectif, ou plutdét un locatif ou productif de nuz, noix, dans
nos (I nuctum}, par ¢ fermé, s. m., et dans nussa (1. nucra),
8 .f. Ce dernier, écrit Nuce dans le style administratif francais.
désigne une station de chemin de fer voisine de Rodez, qui
est une véritable oasisde noyers. Nos, dans le style francais

' Voir, sur la désinence fo, mes Kiudes de ph. et de ling. aveyronnaises,
p- R
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Noux, est mentionné comme il suit dansles chartes n®™ 23 ot
32 du Cart.de Conques, datées de 1010 et do 1031: « £t #llum
meum fevum de Nocium lazo. . .va,, et alium in Roga,el alium
in Nocio, in Vaure, .. »

Noguier et ses dérivés figurent en outre, 4 titre de noms de
liou, dans lo méme recueil : « .. .edificare mandavimus in illo
alode quz vocatur Nogareda..,» Ch.n® 27, an 1031. —«...e¢
cambone de Nogario cum albaredas. . .» Ch, n° 417, XI* siécle.
—~ La pidco 1w° 548 du méme cartulpire, écrite en roman etda-
tant du XII° sidcle, donne naoguier écrit nogueir, Jo remarque,
en outre, que pomier(pommier) et obrier (ouvrier) se présentent
sous la forme pomeir, obreir, dans les documents romans de
de la méme époque.

OLM, 8, m. (prononcé anjourd'hui on, avec o formé, mais
dont le ! reparait dansles dérivés,vocalisé en ), orme, du lat.
vhnus, Réunit presque toutes les formes de collectifs, ce qui
dénote I'importance considérable de cette essence dans I'an~
cienne économie rurale; mais pas un de ces divers collectifs
w'est resté vivant, co qui indique, d’autre part, que, de méme
que les autres eapices sylvestres, il n'est plus chez nous Yob-
jet d'une culture.

J'ai retrouvé ulmia dans le nom d’'unbois de mon voisinage,
dont I'étymologie m'avait longtemps intrigué : Ounka. Le mie
de ulinta a fait nha dans ounha, comme le mia de vendemia a
{ait également nka dans notre vendenha, synonyme de vendemia,
vendange,

Oimieira, oumieira (1. ulmaria), s. f., sert de nom propre &
un grand nombre de nos familles roucrgates, francisé alors
en Laumiére. Olmeda, oumeda ( 1. ulmeta }, 8. f., se rencontre,
mais raroment, comme nom topographique. Olmet, oumet, 8.
m,, peut &tre regardé comme collectif (1. ulmetum), ou comme
diminutif d’elm. Rodez posséde une place dite de « I'0lmet »,
root prononcé en patois oumet (ou diphthongue), Un arbre est
fizuré au centre de cette place dans un vieux plan de notre
ville datant du XV sidcle,

Nous recueillons ce qui suit dans le Carl. de Conques '«. . et
mansum de {'Olm. »Ch. n° 548, du XII* siécle,— «.....Et alio
manso que est in loco gue vocant Olmos. . ... » Ch. n°280, du
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XI° sidclo.— «, . . de meridie in villas que vocantur Ulmeiras et
Herpez, .. nCh. n® 78, an 1075, —«., .et altum de Ulmo mm
denarios...» Ch, n° 529, XII° siécle.

Lom, Delom, Delsoms, diversement orthographiés, se rencon-
contrent parmi nous comme noms de famille.

Pi (1. pinus), . ., pin. Cet arbre, peu répandu dans le dé-
partement de I'Aveyron, a peun influé sur 'onomastique lo-
cetle. Toutefois on trouve chez nots quelques rares pinef,s. m.,
qui peuvent étre pour pinctuin ou comporterle sens du diminy-
tif de pr. On rencontre aussi quolques pineda (1. pineta), s. f.

Posier (gall. -1. pomarius), 8. m., pommier, n'a qu’an geul
collectif vivant, pomareda (g.-). pomareta), s. {., correspondant
au [rangais pommeraie. On rencontre, aussi comme noms pro-
pres, en outre de pomarcda, trés-fréquent, pomaret (g.-1. po-
maretum), 8. m., qui ne se confond pas avec la diminutif en
et de pomier, qui est pomairet; pomairassa (g.-]. pomariatia), s,
f., augmentatif de pomieira, forme féminine employée fré-
guemment au lieu de pomier; pomairol(g.-l. pomariolus).

Le Cartulaire de Congues offre i plusieurs reprizes un Po-
marto, nom de lieu. Ce cas oblique appartenait-il 3 pomarius,
forme gallo-latine pour pomus, ou au collectif pomarium? La
charte 1° 31, de I'an 1031, dit :«., . .el dedimus ego ef ipse abba
tstos duos mansos Geraldo fratre meo ad fevum in concambio
per parragines de Pomario. » Et, dans la charte n°® 549, de l'an
1087, on lit: « Donamus sancti salvatori: quartam partem de-
cimi de Pamareda pro salute anime mee, »

It est probable que le gallo-latin pemarius et le roman po-
mier eurent longtemps le sens génériquede pomus avant de
se gpéeialiser 4 la signification de malus, et que les collectifs
pomaretum, pomarela, s'appliquaient alors, non & des planta-
tions de pommiers, mais & des vergers. Une telle conclusion
nous parait découler du fait que les autres espdces princi-
pales d'arbres & fruit ordinairement rédunies dans les vergers,
le poirier et le cerisier, notamment, ne possedent pas de col-
lectifs, soit a I'état vivant, soit fossilisés dans les nomencla-
tures de noms propres.

Le roucrgat a un nom spécial pour la pomme sauvage et
le sauvageon qui la produit, massena,s. f., qui se rapproche
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dtroitement de l'espagnol manzana, pomme, et massanier, 8. 1.,
ou massanieire, 8. {.

Plusieurs collectifs de prunus, prunier, se sont conservds
dans les nome propres de licu ou de famille ; ce sont: prunk
(1. pranium), 8. m.; prunka (1. prunia}, s. f.; prunieira (L. pra-
aaria), 8. f., qui peut bien n'dtre que le féminin de prunier au
sens de prunus, et prunet (L, prunetum), s. m. Prunium ou
prunus se retrouve encore dans le composé Prunhac (1. Pru-
ntacum), 1o villa aux pruniers, nom de lieu.

Quant au gallo-latin prunarius, d'ot notre prov. prunter, il
n'a donné ou laissé aucun collectif; la trace de collectifs sur
lo primitif classique prunus et 1'absence totale de collectifs
sur le primitif gallo-latin prunarius semblent indiquer qu'au
commencement ou au plein de la période gallo-romaine, cet
arbre était cultivé chez nous en grand comme il I'est encore
dans I'Agenais, et que plus tard, a la déeadence de Pempire,
il figura simplement dans les vergers (pomareta) au méme ti-
tre que les autres esptces fruitiéres et confondu avec elles.

Ou trouve dans le vieux cartulaire: e ... hoe quod ego 1bi
habeo et hamo de me, et mansum de Prunosa, etc. » Ch. n° 452,
an 1031.— c. . .adguisito altare beate Fidis de Galatea Quercu
et Stephano Pruinensi (= Prunienst ) qui in illo femporss. . .»
Ch. n° 67, fin du XI¢ sidecle.

Raus, s, m.,roseau, mot d’origine germanique, en sliemand
moderne fokr, e méme sans doute que le gothique raus, ap-
pliqué au jone. De nos jours, ce mot ne s'entend plus guére;
son diminutif rausel semble I'avoir supplanté.

La virtualité de 1's terminale dans raus est variable: cetite
s, égale & 5 dans le diminutif ci-dessus, reste forte, c'est-a-
dire égale & ss, dans la flexion du pluriel, rausses, et dans un
collectif, ranssia. L'accentuation tonique de ce dernier mot con-
corde avec PPorigine tudesque du primitif,

Obsoléte, raus nous est conservé par la toponymie ; Los
Rausses est une dénomination cadastrale assez f{réquemment
appliquée & des prés humides, & des parcelles touchant a des
cours d'ean ou & des étangs; parcillement de I'augmentatif
rausds (== rausds), et du collectif rausieira (= rauzieira).

Daus son dictionnaire étymologique des langues romanes
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(E'tymol. Woerterbuch der Rom, Sprachen), Diez so montre ravi
de ratrouver dans notre mot roman la forme antique de son
allemand moderne Rokr,Or 'r terminale de ce dernier semble
apparaitre comme une variante de I's de raus dans une forme
diminutive usitée dansle bas Languedoc avec le sens de ro-
seau, raulef, peut-¢tre pour raurel.

RoEE, avec o fermé (I, robur), s. m., et RoIRE, aves of diph-
thongue et o fermd, s. m., chéne. Ces mots sont synonymes
de casse et de garrie. « E devets saber que en ayssi quo us
motz equivocz significa motas causas: en ayssi meteysh pol
contrari fay motz sinonimatz. Soes can motas dictios significo
una cauza. coma. corals, casses, garrics, royres, » Leys d’ Amors,
p. 56. Le seul collectif vivant de ces deux primitifs est ro-
bieira( (). robaria == roboraria), s. f.;il en a existé un second
qui se révéle dans le nom de lieu et de famille roberet ou ro-
belet (transcription franc., Rouveret, llouvelet), s. m., qui est
pour rolorefun, comme en témoigne un titre du XI° sizcle ob
le mot ost derit Rovored, par o au lieu de e« Donatione Dis-
derio de Rovored de vinea qua est in Rovored. ..» Cart, deC., ch.
n® 381. Ce lieu de Rovored est aujourd'hui Houverer, hameau
de la commune de Pomayrols.~—— L’absonce du deuxiéme » de
Toriginal probable roboraria, dans notre copie provengale
robieira, semblerait indiquer que ce collactif a été tiré directe-
ment du primitif provencalrobe. La nomenclature des noms pro-
pres nous fournit, en outre, les dérivés ou composés ci-apres:
robier (1. rubarium= roborarium), s. m.; rebairela (. rebariola
= roborariola), s. {., dim. de robieirg; robairia, 8. f., locatif
ou possessif de robier (ce derniev étant nom d'homme} du type
germano-barbare en fa; robiac (l. robiacum =roboriacum, ou
peut-dire rupiacum), nom de lieu ; robellac, autre composé
avec le méme suffixe que le précédent, gui, datant certaine-
ment de la période gallo- romaine !, indique un diminutif ro-
bellus, dont notre robelet pourrait étre un sous-diminutif,

D'ailleurs, nous avonsrobel (fr. Rouvel), porté par certaines
localités, et je suisdisposé i croire que le nom defamille rouer-
gat écrit on frangais Revel ost une méprise paronymique
pour robel (i écrive en francais Rouvel).

Y Voir Etudes de ph, et de ling. avey., p. 16.
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Romee, s. f., ronce, du lat, rumez, rumicem, avec lo sens de
dard.

Tum sparsa, tum rumices portantur tragula porrd.

Un seul collectif: ramiguieira (1. rumicaria), s. f., encore en
usage commo nom commun et porté par plusieurs familles,
notamment par celle d'un de nos philosophes rouwergats, La
Romiguidre, En plus, les dérivés suivants: romegds (1. rumi-
catium), 8. m., forme augmentative et péjorative avec le sens
de fourré de ronces; romegat {1, rumicatus), forme participiale;
romeguet, 8. m,, diminutif ; romegds (). rumicosus), adj,, ces trois
derniers mots désignant des localités.

Le latin classique rosa, rosier, nous a laissé ses collectifs
dans nos noms de lieu, tandis que son synonyme gallo-latin
rosarius, d’oti notreroman roster, n'en posscde ancun, soit dans
le voecabulaire des noms communs, soit dans celui des noms
propres. Mémes inductions surnotre histoire agricole et sociale
Atirer de ce rapprochementquecelles qui nous ont été suggd-
rées & l'avticle prunus, ci-dessus, par un rapprochement ana-
logue, Dang l'éclatde la domination romaine, notre pays pos-
sédait des propriétaires opulents et d'une civilisation raffinée,
ayant des rosarium ot des rosetum, et appelant ces choses par
leur vrai nom latin; & la décadence de l'empire, aux pre-
miers choes de Ja barbaric germaine, les fortunes faiblis-
sent, le goit du luxe et les moyens de le satisfaire déerois-
sent ot se perdent, Ia culture de Ia langue dégdndre ; c'est & ce
moment que le synonyme populaire rosarius prévaunt sur rosa,
et que les champs de fleurs dont s'entouraient les villas pa-
triciennes tombent dans I'abandon ou se transforment en ter-
res & blé. Et voila la raison pourquoi de rosarius, quisuccéde
arosa, nesort ni un rosararium, ni un rosaretum, pour rem-
placer les rosarium et roselum, devenus sansobjet.

Les dérivés de rosa, transmis comme noms propres, sont
roset (1. vosetum), s. m., et rosictra (I.rosarial, s.f.; et nos ro-
sier sont aussi pout-étre le plus souvent des témoins de rosa-
rium et non de rosarius.

Le Cartulaire de U'Abbaye de Congues contient ce qui suit:
o't illo prato de Roseto, cum ipsas albaretas, cum ispsas ver-
nias, similiter dimittimus. .» Ch. n® 93, du X* si¢cle.
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Savis, avec ¢ fermd, et 8ALSE, 8.m., saule i fouilles rondes,
du lat. salir, a pour nnique collectif salessq, s. f., répondant
au latin salieta pour salicium. Le collectif francais saussaie
a pour original latin saliectron, qui n’a pas laissé do traces
en Rouergue, J'ai connu, toutefois, des Méridionaux du now
de Sauzet ot Sauzéde, atiestant des formes provencales saiset,
salseda.

La charte n® 301 du Cart, de Congues du XI° si¢cle con-
tient la mention suivante: « fn primis post mortem meam laxo
sanctt Salvatoris et sancta Fide illo alode meo de Saleiono ubi
Maciagaldus visus est mancere.....» Co Salciono est une im-
parfaite retranscription latine du roman sald, dim. de salse,
dont la bonne latinisation serait, & 'accusatif, salicionem.

Salessa (fv. Salesse) est trés-répandn chez nous comme nom
de famille.

TrEstor, par ¢ fermd ot tonique, ot o formé atone, s, m.,
tremble, da lat. tremula ou plutdt remulus.

Ce primitif est riche en collectifs, qui se comprennent en-
core commo tels, et ont surtout de U'importance comme noms
propres,Ce sont: trewwlha (L. tremulia), s. £.; tremolicira (. tre-
mularia), s. f.; tremolet (1. tremuletum), s. w., et tremoleda (L.
tremuleta;, 8. f.Ces mots figurent comme noms propres de
lien daus les textes latins du Cart.de ab.de Congues. On y lit;
u St Petron? de Tremolias. » Ch, n° 350, de I'an 1065, ~— « &Y
partem meam de Tremolies que de Aimerige conguistavi. » Ch.
n° 300, du XI* siccle. - « .. .ef ego ipse Arcmandus dono Deo ef
sancte Fidis vineam gue dicitur Restollenchas qu’era mia en doming
ab Uapartenda de Tremoledn. . .0 Ch. n» 525, du XII¢ sidcle.

Lafrancais a les homologues de tremolet et fermoleda dans
tremblay et tremblate.

Les multiples collectifs de ¢remol ot 12 multiplicité de leurs
applications comme noms propres de lien doivent faire sup.
poser que letremble avait autrefois son domaine spécial dans
I'arboriculture, ainsi que l'indique, du reste, la passage d'Oli-
vier de Serres précédemment cité. Quel était doncalors I'usage
du tremble? Btait-il cultivé comme succédané du peuplier,
pour son bois ¢ Aujourd'hui, en Rouergus, le tremble est re-
gardé et traité comme mort-bois.
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Varsea, &.f, coudrier ; mot de provenance inconnue. J'avais
supposé un original g.-l, vara; des chartes fort anciennes,
dout une du commencement du X° siécle, m'ont confirms duus
cette vue, La Vaysse(lu Vaissa), localité prés du Mur-de-1ay-
rez, ost désignde par Vara dans la charte n® 392 du Cart.
de.Conques do I'an 919: « .. ..mansos duos tn vicaria Barres.
manso in rilla quee dicitur Varza. ..nLe domaine de Vayssettes
( Vaissetas), des environs deRodez, est ainsi mentionné dans la
charte n° 189, do I'an 95D : «...¢t est fpse alodus i pago Ru-
thentea, tn vicaria Ruthenulense, in villa que vocatur illas Voxie-
tas mansos quatuor ;. . .» Vaissier (g.-1, vazarium), g, m., ot vaize
steira (g.-1. vacaria), 8. f., sont les seculs colloctifs do vaissq en-
core ch usage; mais vaissa, dans ses nombreuses applications
comme nom topographique, doit, dans certains cas du moins,
étro considéré comme originellement collectif ot interprété
par ja latinisation wexta, pour vaxium, et non par le primitif
caxa. Lo diminutif vasieta dewillas Vaxietasn indique d'sillenrs
commo primitif imméddiat varia ot non raza. — Nous avons
des vaissel, 8. m., qui so rapportent peut-atre i un collectif en
etem, mais dans lesquels je verrais plutét un diminutif de
eaxium, Un autre collectif en efa, mais qui procdde de vaissier
at non do vaissa, c'ost vaissareda (8.-1. vaxarieta),s. f.; ce nom
ost porté par un bois faisant partie de la forét des Palanges
(arrondissemonts de Rodez ot de Milhau).

Vaissa, vaissela, varssier, vaissierra, travestis dans I'deriture
francaise en Vaysse, Vaisse, Vayssette, Vayssier, Vayssicre, ser=
vent & nommer une multitude de localités et de funilles avey-
ronnaises. En outre de ceux quiviennent d'étre indiqués,
vaissa s'accompagne encore de quelques autres dérivés ou
composés qui, dteints comme appellatif communs, ont sur-
vécu comme noms propres. Co sont : vatssac (g.-l. vaxiacum),
vatssada ( gal.-l. vaziata ), s. £., collectif participial; vaissaire
(-l vazator), s. w.; vaissds (g.-\. vazintium), s. m., augmen-
tatif de formation romane de vais = g.-1. vaxium; vaissaguia
(g.-L.2), 8. £.; vaissaria, 8. f.; vaissarodier, nom de liou, peut-
dtre pour Vaissa-Rodier, ce dernier mot ddsignant un ancien
Propriétaive; vaissieiria, do format. rom., s. f.: vaissds {&.-1.
vaziones on vazosus), dim. mase. pluriel oun adj. fréquentatif
m. s,

0



Lies coudraies n'existent plus dans notre rigion qu'acci-
dentellement et non par plantation. Toutefois quelques-uns
de ces massifs de coudriers paraissent &tre los restes aban-
donnés d'anciennes coudraies cultivées, La ¢uniture en grand
do cet arbuste avait sans doute pour principal objet, non le
fruit, en rouergat aulana (|, avellana), maisle bois, d'un grand
emploi dans la vannerie,

VERN, &, ., aulne; du gallo-latin vernus. Ce mot est d’ori-
gine celtigue ; il se rencontre encore dans le hreton, lo gallois
et l'irlandais. Vern, suivant la destinée do beauncoup de mo-
nosyllabes, ne so dit plus ot ne subsiste que comme nom pro-
pre ; il a été remplacé dans notra langago par vernhds, 8. m.,
détourné de son acception premiére, qui est celle d'un aug-
mentatif du collectif vernh (I, vernium).

Vernha (g.-1. vernia}, 8. €.; vernteira (g.-. vernaria), s. f.,
sont les seuls collectifs da vern encors en usage. 1l faut y
ajouter les collectifs obsolotes fournis par la nomenclature des
noms propres, vernh, ddjh cité ; vernet (g.-l. vernetum), et ver
neda (g.-1. verneta), s. f.

Vernia ot vernaria s'observent dans nos vieux titres latins,
¢t commo noms communs ¢t comme noms propres, Exemple:
«.,.cum medios boscos, cum medias vernias. . . » Cart. de Con-
ques, ch. n° 35, de I'an 007 :— «, . .et habet ipse pratus vel ipsa
vernaria-..» Op.cit., ch, n° 402, de I'an 096:— « .. villa que
drcitier Vernias. . .» Ibid., eh. n° 192, del'an 990, — Ordinaire-
ment vernia et wernaria se trouvent associds & aqlbareta, dans
ces vieux documents; et ce rapprochement se congoit, 'aulne
et le saule habitant tous doux les lisux aquatiques.

Vernha, francisé en Vernhe, Vergne, Lavergne, sert & nom-
mer un grand nombre de lisux et de familles. La nomenclature
des noms propres présente en outre les dérivés et composés
suivants: Vernagrés (g.-l. vernagrensis), composé ot ager se
discerne ; verrescura peut-étre pour vernha-escura,; vernhada
(z.-1. verniata), s.f., forme participiale ; vernket, 3. m., et ver-
nhol, 8. m.(g.-l. verniolum); dimin. de vernh; vernheia, s, f., ot
vernhola, 3. f.(g.-1. verniola), dim. de vernha ; vernhaiveto, s. f.,
dim.de vermenra ; vernhoneta, dim. fém. d'un vernhd (g.-l. ver-
nio), lui-méme dim. de rern; vernicha (?),
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De nos jours, lo collectif vernka a une grande tendance &
revetir exclusivement, par voic de métonymie, le sens de ma-
réeage. La terminaison do notre sanka, s, f., marais,ne doit-
olle pas faire supposer que ce mot fut dans le principe un
collectif formé suy un radical désignant une plante mardéca-
geuse ? '

Le Cari. de Conques a un nom de lieu V' Alneir — Alnier,
aujourd’hui perdu, qui évoque lo collectif latin alnarium, d'olr
on doit inférer que lelatin classique alnus eut conrs chez nous
concurremment avec sol synonyme harhare vernus.

YiM, 8. m., osier, du lat. vimen, Le nom de lieu Vimenet, lat.
viminetam, est le seul collectif ou dérivé de ce mot dont il
reste trace en Rouergue.

N'est -il pas remarquable que le poirier (perier} et le ceri-
sier (cerieis) soient sans collectifs, alors que lo pommier (pormnier)
en possede un d'un usage aussj dtondu? Cette singularité me
semble indiquer que notre provengal pemier avait & Forigine
l'acceptionde son primitif latin pomus, et non celui de malus,
et que pomareda éiait synonyme de werdier. Toutes espéces
d'arbres a fruits proprement dits étant cultivées ensemble dans
un méme enclosg, elles ne comportaient conséquemment qu'un
colloctif commun répondant a I'idde de verger, idée rendue
dan3 le latin classique par pometum, et plus tard, dans le latin
populaire des Gallo-Romains, par pomaretum et pamareta, de
pomarius, qu'ils avaient substitué & pomus, comme prunarius &
prunus, pyrarius i pyrus, ete.

X

L'étude d'un simple patois de la langue d'oc, de notre hum-
ble rouergat, par exomple, peut faire découvrir de nouvelles
lois de linguistique générale, tout comme les recherches que
les maitres de notre science dirigent, avec une préférence
presque exclusive, sur le domaine des langues historigues. Les
patois ont méme cet avantage sur leurs nobles sceurs, qu'ils
offrent i I'observateur des productions plus naturelles o, ainsi
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que dans les plantes sauvages comparées aux plantes cultivies,
Ia pureté des caractéres spécifiques s'est conservée plus in®
tacto, oit les proeddés de la Natare, non entravés et non fuus.
sds par l'intervention do I'art, s¢ moutrent plus nettement. I
faut toutefois convenir que la physiologio des idiomes romans
est une terra oit le grand Diez a moissonné ei abondamment,
qu'il n'y reste plus guére que des ¢pis épars 4 romasser. J'ai
d4ja présenté au lecteur quelquos-unes de ces glanes; en voici
encore qui me paraissent n'étre pas dénudes d’intérét scien-
tifique.

L'influence de voisinage que les langues exereent les unes
sur les autres est le plus souvent celle del'imitation, qui tond
A multiplier entre elles les liens de la ressemblance ; mais il
en est une autre dont Vaction, & la vérit¢ beaucoup plus res-
treinte, opere précisément dansle sens opposd, c'est-a-dire
avec une tendance i la différenciation. Que deux dialectes
gdographiquement juxtaposds se distinguent entre cux par la
prononciation de certaines lottres, par la forme de certains
mots, on e piquera parfois de part ou d'autre, ou des deux ¢d-
tds, d'observer cette différence avee un soin si jaloux qu'on en
viendea it Fexagérer, & Poutror, 4 la faire sortir de ses limites
pramidres et légitimes, On arrive de ja sorte i corrompre sa
lnngue en mettant un zéle inintelligent 3 la purifier d'une
contamination étrangére apparente,

Ce phénoméne g'est produit sous plusicurs formes dans les
divers parlers locaux de mon département; je vais indiquer
les principales.

A. — Lo cn et le 5 provencaux so¢ prononcent, suivant les
régions on districts, de deux manidres tres-différentes : ici ils
gont chwinlants [ch ayant alors la méme valour phonique qu'en
espagnol, et 7 celle du g¢ italien suivi d'une voyelie), I ils
sont zézayants (prenant a peu prés le son du ¢ allemand ou ita-
lien). En Roucrgue, les deux prononciations rivales se parta-
gent, lo territoire de la province d'une facon singuliérement
remarquable, déja signalée par moi & la Societé d'anthropologre
de Paris, il y o prés de vingt ans',

 Voir lea Bulleting de la Société d'anthraopologic de Paris el wae bro-



Le ehuintement el lo zézayement occupent deux aires con-
tinues, i peu prés d'égale étendue, qui, bien que se contout-
nant et e péndteant I'une Pautre, quelquefois profondément,
par les innombrables détours, sinuosités et échancrures de
leur frontiére, ne cessent pas de coincider,& peu prés exacte-
ment, avee les deux grandes divisions géologiques que pré-
sente le département de I'Aveyron (une partie de F'arrondisse-
ment de Villefranche exceptée). Sur tout le platean jurassique,
Causse de Rodez, Causse de Séverac, Cansse Noir, Causse Mé-
jan, Larzac, ete., ¢t dans ses valldes triasiques, et enfin sur
les montagnes voleaniques qui bornent nunord cette région
caleaire, jusqu'a la Trueyre (rividro), le chuintement régne
sang partage 3 'empire du zézayement s’étend & son tour sur
l'entier massif grauitique on Ségalar (Secalaris pagus, pays
seigle), quiforme 'autre moitid du ferritoire roucrgat, Or aux
deux prononciations différentes et aux deux sortes de terrains
et de produits agricoles auxquels elles se trouvent diverse-
nent assocides, correspondent en outre deux populations
trés-nettement séparées par le développement du corps hu-
main, par la richesse, les maeurs et lo carnctére des habitants.
Tandis que Fhomme des plateaux caleaires, le calcicole, puiso
dans les aliments et los eaux de gon habitat les principes con-
stitutifs d*une forte charpente osscuse, d'une belle stature,
d'un systéme musculaire puiszant,le silicicole du Ségalar, daus
le sof duguel la chaux fait défaut, qui boit des eaux acides, et
autour duquel toute Ja population animale est marquée d'un
cachet d'infériorité physique, est an contraire petit, cheétif et
pauvre (Faisons remarquer, toutefois, que la pratique du chau-
lage a déja trés-avantageusement modifié cet dtat de choses).
Do ce contraste est né un sentiment de mépris, chez UAvey-
ronnais qui chuinte, pour son voisin qui zézaye. Ce sentiment
élait porté si loin. jusqu'a ces dernicres anndes (ot le pays du
seigle ot des chitaignes s'est transformé par I'emploi do la
chanx), qu'une fille du Causse ne consentait & aucun prix & se
marier dans le Ségalar. Eh bien ! il se trouve que, sur le bord

chiure que j'ui publiée sous le titre de Pinfluence des milicux sur les caracs
téres de race che= Uhomme ef ches les animaur, Paris, 1863 ‘Germer-Bail- -~
hiere, éditeur).
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chuintant de la sinueuse frontiére des deux territoives, et
principalement dans la ville de Rodez, assise au confin du
Causso, sur lo sommet d'uno butte triasique au pied do laquelle
coule I'Aveyron, dont le cours sépare en ce point les deux
pays, les deux populations et Jes deux parlers ; il se trouve,
dis-je, que du coté caussenard de cette limite s'observe le phé-
nomene linguistique suivant : Crainte de faire acte de pronon-
ciation ségaline, les gens de la rive chuintante suppriment
dans leur parler le son ¢, qui existe partout dans la langue
du Causse, ol il est mdme d'un emploi trés-étendu, mais avec
une toute autre origine étymologique et dans une toute autroe
application que le tsdu zézayement ségalin de ch et j, avec
lequel il est, d'ailleurs, phonétiquement identique.

Le son consonne rouergat quo j'exprime iei, pour l'intelli-
genco du lecteur francais, par la notation ¢s, se compose de
deux sons élémentaires, dont lé premier n'est pas le ¢ francais,
espagnol, italien, allemand, le ¢ denfal en un mot, mais quel-
que choso comme le ¢ anglais, émis par Uapplication du bout
de la langue, non contre les dents, mais contre le palais, c'est
a-dire le ¢ palatal, qui se rapproche sensiblement du k. Cette
siflante composée, qui n'est pas particuliere a l'alphabet
rouergat, mais appartient généralement & la langue d'oc, dont
elle sert & caractériser la phonétique (car clle n'existe dans
sucune autre Jangue & moi connue), est rendue, dans l'ortho-
graphe du provencal classique, par diverses notations qui
correspondent & ses diversrapports étymologiques, mais qui,
chez ¢ertains anteurs, se confondent toutes dans le signe 2z,
lequel, jo le répéte, n'est pas I'équivalent de s dans la langue’
d'oc, mais do quelque chose sur generis intermédiaire entre ks
et &5, bien que moins rapproché du premier gue du secoud.
Dans les deux catégories de dialectes, les chuintants ot les
zézayants, la siflante en question répond étymologiquement :
1*4 I'x primitif, comme dans pax, paix ; lax, liches laxar, li-
cher; 2°4 ¢s, comme dans les nominatifs singuliers et les plu-
riels obliques des noms et adjectifs en ¢ et ¢ guttural, tels que
fuocs, saes, trucs, secs [ —~3° i chs, nominatif singulier ou plu-
riel des noms, adjectifs et participes en ¢k ; ainsi: cluechs,
. liechs, empachs, fachs ; — 4° 4 ds et ¢s, ddsinence nominative
singulitre ou oblique plurielle des nonms, adjectifs ou partici-



pes end ou {; exemples: bads, dels, fats, peries, aguls, pon-
chuts; - 5 & de, dans les nombres dotze =dodce, du lat. duo-
decim ; tretze = tredee, du L, trédecim ; setse = sexdee, du |, séx-
decim ;— 6° & bs et ps, comme daus lobs, caps, crups, acapsar.
Ces six diffirentes cxpressions orthographiques répondent,
répétons-le, 4 un seul ot méma son dont la signe alphabétique
propre estl'z.

Et maintenant, pour les dialectes zézayants, la sifflante en
question répond en outre aux signes ¢k, J, etaugnon guttural.
Ajoutons que, dans certains manuscrits provencaux du moyen
ige, les consonnes chuintantes zézaydes se trouvent figurdes
parla lettre z, et que les derivains patois les représentent le
plus souvent par z.

Cs qui précéde étant posé pour Yintelligence de ce qui va
suivre, disons maintenant que les x, cs, chs, ds, (s et bs, ps, ré-
guliers durousrgat chuintant, sont tous gacrifids chez celui-ci
sur la fronticre phonétique et tous romplacds indistinctement
parla chuintante ck ; de telle sorte que par, paix, dovient pack;
lazar, luchar; excellents, echellent; sacs, pluriel desac,sach, luocs,
pl. de luoc, fuoch ; que empachs, liechs, befachs, pl. do empach,
liech, befach, sont ramenés & la forme du singulier ; que blads,
dets, ponchuts, pluriels de blad, det, ponchut, sont tout surpris
de se voir changés en blach, dech, ponchuck ; que dotze, trelze,
setse, ont quelque peine @ se roconnaitre dans doche, treche,
seche; et que lobs, caps, crups, acaptar, no sont pas moins mé-
connaissables dans loch, cachk, eruch, acackar,

Cette transformation bizarre serait une énigme indéchiflra-
ble en dehors de explication que je viens d'en donner, ¢t qui
défie toute eritique,

Ajoutous que ce qui se passe en Rouergue se voit aussi dans
d'autres régions chuintantes du domaine provencal, sur les li-
mites qui les séparvent de provinces zézayantes. Ce phénoméne
peut, notamment, g'observer dans les départements de FAude
et de I'Hérault, qui chuintent, sur la fronticre de I'Albigeois,

qui zézaye.

B, — Par une particularité singulicre, mais qui n's rien en
soi que de naturel, le suffixe Jatin arius, représonté respective-
ment par iere, ¢ro, ier, ier, er,dans I'italien, 'espagnol, le fran=
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cais, la provencal et le caralan, n produit, dans le patois de
Parrondissoment de Milhau, la forme rar. Ainsi, dans ee district
rouorgat et jusque dans a Lozére, qui le horne & 'est, on dit:
abriar, fustiar, peiviar, fehriar, papiar, pour les obrier, fustier,
pevrier, febrier, papier, des nutres dialectes,

Notons ensuite que, dans ce suffixe milhavois far, ' o3t
muotte, ainsi qu'elle I'est d'ailleurs dans lo ier francais et pro-
vencal (et non pas seulement de nos jours pour co dernier,
mais au moins depuis le X Ve si¢cle). Notons, en outre, quel'a
de far est un a fermé, De 12 s'ensuit que oo iar milhavois, dua
lat. arius, est identique pour Poreille au id provencal procé-
dant du suffixo latin fanus, Ainsi la terminaison milhavoise
do obréar, peiriar, ete., est la méme pour l'oreille, quant aun
son en soi, que celle des mots Crestid, Cebrid, Jolig, da Chris-
trantes, Cyprianus, Julianus. Cela posé, il est arrivé que les
Rodanois de Ia frontiére qui sépare Parrondissement do Ro-
dez de celui de Milhan ont ét¢ frappés de cette singularité
idiomatique de leurs voisins, ot que, mus par un purisme dia-
lectal mal entenulu, ils ont proserit de leur propre idiome le
suffixe & = lat, fanus, le confondant maladroitement avee le
wr) = lat. arius das Milhaveis, ot ont romplacé cotte dési-
nenee par la forme 4, disant Crestié, Cebrié, Jolic |

il n'est pas sans intérét de faire remarquer & ce propos que
la forme milhavoise iur (derite ia) pour arius se rencontredans
des documents en langue d'oe des archives municipales do

Milhau, qui ont été publides par M. Affre dansla Revue des lan-
ques romanes.,

C.— Dans le rouergat du Nord, de 'Est et du Centre, ot la
régle classique de I'a larg ct do I'a estrech s'observe encore
dans touto sa rigueur, la diphthongue exprimde par le signe
au, et bonne orthograple, suit les variations d'amplitude de sa
constituante a. Cette diphthongue est done larga ou cstrecha,
comme le remarque formellement Iluc Faidit ; orle deuxiéme
cas se présente quelquefois, bien que rarement, quand la syl-
labe est tonique, et invariabloment quand elle est atone. Ft
maintenant il se trouve que le au estrech ou ferms se confond
auriculairement avec¢ une autre diphthongne, celle qui s'derit
ow, ainsi que cela avait lieu déja au XIVe sidele, comme at-
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teste un passage des Leys d'amnrs déji signalé ici dans uno
précédentie Note !, D'autre part, nos voising du Sud et de
FOuest sont, comme on sait, étrangors 4 la pratique de la re-
gle de prononciation sus-viséo. Aussi trouvent-ils notre au
tepmé fort bizarre, ot, dans lear oubli des principes de la
vieille langue, {18 nous le veprochent comme une fanle, comme
un usage vicicux, commno un trait do rudesse et presquo de
harbarie montagnarde. Dans leur dégodt pour noire prétendu
vicode prononciation,une portion de nos congéneres de 'Ouest
wont rien trouvé de misux & faire que d‘amputer leur langage
do la diphthongue ou primitive, on V'o dérive directement du
latin paro ou par u, et d'employer a sa place la diphthongue
aw i a ouvert, ce qui fait qu'aux mots nou (novus, novent ), sou
(solidus), fou (fulvus), poumé (pudmo), outratge (“ultraticum},
ils substituent dans leur parler les barbarismes nav, sau, fav,
«au sens de nouf, sou, fauve; ¥, paums, aulratye.

D. — Seul, 81 je ne me trompe, entro tous les parlers mo-
dernes de langue d'ec, le rouergat de nos irois arroudisse-
ments du Centre, du Nord et de I'Quest précités, a conservé
pure ¢t entiére la forme du féminin du nombre deux. Los au-
tres patois méridionaux, lo trés-grand nombre d'entre eux
tout au moins, ont remplacé cetle forme classique el régulidre
par une autre qui doit sembler tout d'abord inexplicable.
Dans ces patois, deux est teaduit pur dos avee o fermd (dous
dans Porthographe francisée des félibres) pour lo masculin,
et par dos avec o ouvert pourle féminin. Dot est done sorticet
étrange féminin dos pav o ouvert, quine peut pas évidemment
dériver du classique dias, dont 1’0 est fermé, ni procéder du
masculin des, ol I'o est également formé ? Dot vient cet o
ouvert, d'ot vient le féminin bizarre qui se sépare nettement
de son masculin sans revétir pour cela aucune forme féminine
connue ? L'énigmatique genése d'un tel mot, Ia voici, je crois:

Lerouersat et d’nutres rares parlers duNord et do I'Estdu
domaine do la langue d'oc ont ceci de propre qu'ils diphthon-

Voir Leys d'amors, .11, p. 374,
® Cas trois mols, loutefois, appartiennent réguliérement & notre langue, mais

dans les acceptions respectives de navire, saul et hétre.
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guent plus ou moins sensiblement 1'o onvert, lui donnant ¢
gon que Jes Italiens, qui ont en partie la méme habitude, figu-
rent par PVexpression we, par exemplo dans w«omo, homme,
Ainsi, dans los modes dislectaux en question, krome, vol, rosa,
sout prononcds de telle sorte que, sur I'audition, des Italiens,
des Espagnols, des Allemands, les derivaient fiuome, vuo!, ruvsa.
Cela pos¢, rappelons que le son voyelle rendu par u chez ces
trois peuples, et en frangais par ou, est exprimd dans l'ortho-
graphe provencale réguliére par ce que les grammairiens pro-
vencaux appellent o estrech, I'o étroit ou fermé. En second
licu, fuisons remarquer que 1'a estrech ou fermé de la dési-
nence féminine a un son teilement rapproché de I'o ordinaire
des antres langues romanes, de l'o francais notamment, que nos
derivains patois et felibres, quiorthographient leur idiome en
s'inspirant de la phonographie francaise, figurent communé-
ment cet a estrech par le signe o. Or, dans le nombre féminin
dias,deux, encore phondtiquement conservé en Rouergue, 1o
est estrech, et I'a nécesseirement estrech aussi, comme atone,
Doas devait done sonner, et sonne, en effet, comme dos sou-
neruit en rouergat si l'o était lare, ouvert, et conséquemment
diphthongué. Nos voisins non diphthongants ont alors pris
lour doas et le notre pour une diphthougaison rouergate, ou
dauphinoise, ou marseillaise, d'un dos & o ouvert, auquel ils
devaient rendre sa valeur de simple voyelle, pour respecter la
loi de leur dialecte, et, en croyant restituer ce dos primitif
imaginaire, ils se sont donné en lui un barbarisme.

Le sort de doas & été partagé par son analogue Jean. Par
une méprise scmblable & celle qui vient d'étre exposée, les
Rouergatade la portion de la province qui prononce I'o ouvert
comme voyelle simple ont substitué a cette forme celle de Jon,
par lunique raison qu'ils ont cru voirdans 'oa de la premisre
une diphthongaison de 'o ouvert voyelie & la facon des gens
de Rodez, Espalion et Milhau.

Dés le moyen dge, certains scribes peu littéraires de nos
districts diphthongants, certaing consnls boursiers de Milhau
notamment, derivaiert parfois oa pour o quand il s'agissuit
d'un oouvert; c'est ainsi par exemple que dona, femme, dont
I'o est ouvert, se présente sous la forme doana dans quelques-
uns des documents en langue d'oc des archives de la ville de
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Miliau qui ont ¢t8 publids par A, Affre. Dépourvus tous éga:
lement de critérium étymologique, les uns ecifacaient do leur
langage parlé, comme exotique, une diphthongue qui lui ap-
partenait cependant légitimement, ot Jes autres iniroduisaient
mal & propos cette diphthonguedans I'éeriture de leur idione,
parce quils confondaicnt un accident, une particularité de
leur phonétique dialectale, avee uno forme classique et de tra-
dition inhérente & la langué commune.

E. — Dans notre rouergat, obbe = oc be, oui bien, I'o, (quoi-
que ouvert, ne ge diphthongue pas, par exception, Quelques-
uns do nos limitrophes de ['Ouest, habitués & nous entendre
diphthonguer généralemont T'o ouvert, ce dont eux s'abstien-
nent, ot prononcer 'a ena fermé dans le corps des moty, ce
qu'ils ne font pas non plus, se gont pris & voir dans abbé une
altération & nous propre d'un imaginaire primitif abbé (derit
par leurs patoisants apé), quils ont alors introduit dans leur
parler, & I'exclusiondu vrai titulaive et par un choquant mé-

pris de I'étymologie.

F.—Ceo ne sont pas seulementles patoisde la langue d'oc qui
se corrompent eux-mémes parle soin malheureux de se puri-
fier de prétendus exotismes qui sont en réalité des formes indi-
wones tros-régulidres confondues, par unc fausse ressemblance,
avec des formes étrangéres tout autres; Ja méme cause d'al-
tération se montre encore dans lintluence de ces patois sur
la prononciation de la langue francaise parlée par nos Méri-
dionaux.

Aujourdhui, grice au progres de U'instruction publigue, le
francais qui se parle dans le Midi, méme chez les paysans de
la géndration nouvelle, peut ¢tee entendu sans grande peine
par nos compatriotes du Nord. 1l en était tout autrement, il
n'ya pas plus de cinquante ans. Dans ce temps, nos lettrés
campagnards, nos curdés de village notamment, pouvaient bien
avoir une certaina connaissance littéraire, a book knowledge,
de Ia Jangue francaise ; mais, quantd la prononciation natu-
rello de cette langue, ¢'était pour eux lettre close, comme
celle des langues mortes. £, de méme que de nos jours chaque



-— N .

peuple applique au latin et an gree la prononciation de son
idiome propre, pareillement nos Mépridionaux d'autrefois
g'étaient faconné a leur usage particulier une manicre do
parler le francais & laquelle I'influence de la langue d'oe avait
heaucoup participé naturellement. Le son voyelle rendu en
francais purle siguediphthongue eun'existant pas dans lo pro-
vencal, il fut d'abord remplacé géndralement par celui de I'w.
Maig cette prononciation, qui était enseignés de bonne foi
par les magisters de 'dpoque, ne tarda pus i s'attirer les cri-
tiques et les railleries des Francimans qui visitaient nos pays,
et de leurs éleves. On se mit alors & apprendre & articuler
Peu francais, mais celu avee un zéle qui fit dépasser lo but:
on no 88 horna pas & éviter 'ancienne faute de convertir e
en u; les u naturels furent & leur tour impitoyablement chan-
ges en autant de ex ! Humiliés et vexés d"avoir si longtemps
véeu dans Perveur de eroire parler en hon francais quand ils
disaient trés-gravement nuf, buf et uf, pour neuf, beuf ot
ceuf, ils font volte-face, et, prenant un moyen radieal pour ne
pas retomber dans lu méme faute, ils font table rase de tous
les u, et A leur place mettent eu. Clost alors qu'apparaissent ces
vocables amusants qui ont fait fortune sur le thédtre aux di-
pens des Gascons ot des Marseillais: Tewr, menr, verten, mo-

rene, qui ont la prétention de remplacer avantagcusement
Ture, mér, verte, worue.

G, — Dans Fouest du domaine provengal {probablement la
région jadis occupée par les Ibéres), le son du v francais est
étranger & la phonétique indigone, et on lui substitue le son
le plus voisin, celui de &', 11 allait done de sof que, lorsqu'on
commencadlive et baraguiner la langue d’sit dans cette por-
tion de notre Midi, le signe ¢ des Francais fut interprété par
le son du signe &, comme cela devait d'ailleurs ddjise prati-
quer i Pégard du v de 'orthographe provencale classique,

' Nulre vraie prononcialion indizéne du 4 est ¢olic du & et duv espagools;
ciiez nous, cette cousonne w'est pas exnlosize, comme en franeals ; ¢'est un
souffle labial qui se distingue du + francais en ce qu't se produit, non far
Vapphieation des incisives supérieures sar la lovra infirieare, mais par s
rappruchemeat des deux levees sans pression de Fune contre antre,




Quand cette fante fut démontrde, quand 'ergane de nos tas-
cons se fut formé & prononcer le ¢ i la francaise, eh bien !
alors, crainte de retomber dans Pancion travers, on se jeta
sur la pente opposée : en supprima ct remplaca invarible-
ment par des v les b légitimes cux-mémes, ot 'on prononca
les mots francais : béte, haril,bobéche, tout comme 8'ils étaient
derits véle, varril, voveche, Nous avons connu cetle pronon-
ciation de transition ; elle était commune dans notre enfance
parmi les Rouergats d'une demi-éducation.

H. — Nous venons de voir i V'wenvee la réaction différencia-
trice défigurant la pronanciation de la langue du Nord dans
les bouches méridionales ; voici, comme pendant, un fait de
corruption de notre orthographe provencale imposé a la plume
de nos scribes de la fin du moyen dge par 'invasion conqué-
rante du francais. Quand, vers le milieu du XVIe siécle, l'em-
ploi de cette langue devint obligatoire dans les actes officiels
et certains actes publics, nous eiimes des scribes bilingues
derivant, suivant le cas, en langue d'oc et cn langue d'oil
tour 4 tour, Or ce dornier langage était le vainqueur, 'sutre
le vaincu ; celui-ci eut par conséquent des flatteurs, et celui-la
fut traité avee négligence, Le tabellion se faisait done honneur
de libeller en bon francais, et rien ne craignait-il tant que de
laisser passer son bout d'oreille méridionals & travers sa ré-
daction francaise. L.es provencalismes, ¢’est ce qu'il s’appliguait
surtouta éviter. Or il en était parmi ceux-ci auxquels il était
plus particulitrement exposé: certains mots, identiques ou
quasiment identfiques dang les deux idiomes en tant que par-
lés, différaiant par l'orthographo d'une langue & I'autre. Ainsi
au francais jour, fout, vous, répondaient les mots provencaux
jor, tot, vos, qui, teés-distinets de leurs homonymes francais
pour la vue, se confondaicntavec eux pour l'orcille. On était
done exposé, quand on écrivait en francais, & orthographier
les mots & la provencale. Préoccupés de se meltre & I'abri de
ce lapsus redoutd, que firent nos péres ? Dans Ia défaillance
de leur patriotisme méridional, ils ne craignaient pas din-
fiiger 'orthographe francaise 4 ces homonymes phonéliques
en ¢erivant en provercal! Les documents rouergats de I'épo-
que sont & cet égard trés-instructifs et tros-concluants; tan-



dis que les mots qui n'ont pasleurs similaives phonédtiques dans
le francais y conservent leur orthographe nationale; tandis
que, par ¢xemple, le son exprimé en francais par ox continue
dans ces mots & y étre représenté par o o fermé), et qu'ainsi
on ylitlo, bo, pagadar, vendedor, et von pas low, bou, pagadour,
vendedowr (qui ne se voient que plus tard), nous trouvons i
coté, et invariablement, « fond », « vous », « Juur.n Pourquoi
cette exception, qui parait au premier abord si énigmatique ¢
Je viens de 'expliquer.

Je tiens & rappeler & ce propos une vérité de grande im.
portance linguistique qui a été méconnue, du moins en grande
partie, par les provencalistes les plus en renom (sans parler
des félibres, qui se piquent frop pen de posséder une connais-
sance critiquo do leur langue). De I'énorme différence qui
8'observe entre lo provencal derit du moyen dge et la lan-
gue derite de nos patois considérde dans la littérature f¢li-
bresque, ou méme dans certaines productions des XVII* et
XVIIL sideles, on conclut & une différence proportionnella
entre les deux dges de la langue sous le rapport phonétique.
C'est Ia une pure illusion que j’ai depuis longtemps signalée?,
sans avoir rdussi & détromper ceux qui en sont dupes. Jo le
répéterai oncore une foie, dussé-je continuer & pricher dans
le désert, les changements considérables, les véritables révo-
lutions, on peut le dive, qui se sont successivement produites,
a4 partie du XVle si¢ele jusqu'i ce jour, dans I'éeriture de no-
tro idiome indigéne, ne sont aucunement la conséquence et
I'image de révolutions ou changements correspondants qui
seraient survenus dans sa parfure, car ces derniers change-
ments n’ont aucune réalité ot n’ont existé que dans notre ima-
gination. La vraie et unique cause de ces apparentes méta-
morphoses, soudaines et multiples, de la langue d'oc depuis sa
dépossession officielle parle francais, cette cause est seulement
et entitrement dans I'influence exercée par cette dernidre
langue, non sur notre mani¢re de parler la langue de nos
peres, mais, d'une part, sur la maniérede live, de prononcer,
la langue des documents provencaux de V'époque littéraire, et,

¥ Yoir mes deux brochures le Félibrige et Etudes de philalogie et de lin-
yuistigue aveyrannaizes Naisonneuve et Ce, édileurs).
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Yanutre part, sup notre maniére d'éerire nos patois, La valeur
représentative des signes alphabétiques n’étant pas pour les
Francais co qu'elle était pour les Provencaux, quand ceux-ci
perdivent leur tradition littéraire, quand ils cessérent d'ap-
prendre & lire ot & écriro dans leur langue maternelle, et que
Pécolo fut toute frangaise, ils appliquérent a la lecture des
éerits provencaux antérieurs i cot dvénement le systéme con-
ventionnel de la phonographie francaise, tel du moins qu'ils se
le figuraient, et, ddés lors, lo lectour des vieux documents en
défigurait Je langage en le faisant passer parsa bouche; et,d'un
autre ¢Hté, I'derivain & qui prenait la fantaisie de s'essayer
dans Ia langue proserite et devenue patois, 'habillait d'une
orthographe étrangére qui, pour les yeux, la défigurait, la
faisait paraitre tout autre qu'elle-méme, et créait l'itlusion de
deux langues distinctes. Et, maintenant, la succession dans les
changements en question, qui serattachent & plusieurs épo-
ques déterminées, s'explique, nous l'avons ddéja dit, par les
différentes maniéres, pour la plupart erronédes et fantaisistes,
dont les Méridionaux comprirent successivement et appli-
quérent lo prononciation du francais suivant les différentes
périodes de leur éducation francaise, encore inachevée &
I'heure présente,

XI

Rovergue, en langue d'oc Roergue ou Hosergue, est le nom
de ma province, et son habitaut est dit en francais Rouergat.
De cette derni¢re forme ethnonymigue je ne connais que
deux cxemples, lo nom quivient d'dire cité, et Auvergnat. -
Quels sont done I'origine et le sens élémentaire de la dési-
nence at qui distingue ces deux noms dans la nomenclature
des peupleset peupladest Il est probable qu'elie estdue & une
_interprétation inexacte de la terminaison des deux mots pro-
vencaux correspondants; et, quant & celle-ci, il est ais¢ d'en
dégouvrir la source et la signification: elle n’est autre que
notre suffixe péjoratif le plus usité. Nous disons, dang notre
gallo-roman mdridional, un Roergds, un Auvernhds. L'igno-
rance de cette particularité a éié cause que le savant tradue-
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teur de Flamenca y & mal fu notre nom ethaique ot I'a laissé
intraduit dans fes vers suivants de ea podéme :

Daus totas partz cavallier venan,
E es granz la brega que menon,
E tuis et huis, e Vue ol erit.

En doas pariz se son partit,

E diral vos Ja partison :

Fut )i Flamene ¢ Bergonon

E PAlvernas el Campagnes,

E ben mil cavallier Frances,

Si gon mes davan N Avchinbau,
De sa foron ail de Petan,

E Sangomer et Engolmes,
Braton e Norman ¢ Tornes,

E Beruaier e Lemosin,

Peiragosin ¢ Cahercin,
flosenyns e Bedos et Got,

Une observation géndrale que nous ferons avant tout, i pro-
pos du curicux passage ci-dessus, c'est qu'il est regrettable
que M. Paul Meyer ait eru devoir traduire 'ceuvre du spiri-
tuel Beraadet d'une maniére aussi libve : si la traduction y
gagne quelquefois en agrément littéraive. elle y perd sou-
vent de sa valeur philologique, scientifique, qui nous touche
particulitrement, et dont le traducteur, philologue de profes-
sion, et dd, ce nous semble, 8¢ moins désintéresser,

« De Guienne », ¢'est sous ce seul nom de province que la
traduction résume les trois noms de peuples (ou censés tels)
formant la derniére ligne de cet intéressant dénombrement.
Sans m'arréter, tontefois, & défendre les droits plus ou moins
mdgonnus de ¢« Bedos » et a Got n, je me borne & relever Je
griof faitimon appellatif provincial « Rosengas In; aprds tout,
rien de surprenant & ce que M. P. M. ait enjamhd ce mot en
traduisant ; car, ainsi éerit, le mot n'a aucun seng: on a mis
la un n pour un r, et c'est Rosergas qu'il fallait lie et tran-
scrire !,

‘Al Paul Meyer pourrait & fa rigueur me répondre en alléguant la possi-
bilit¢ théorique d'une forme paralitle rosengas poar rosergas, analogue
diminge, monge, ranonge, vaviantes de dintergur, MLAriyite, canorgue.
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Il ast & présumer qu’Auvergnats et Roucrgats ne se sont pas
donné cux-mémes une appellation de forme ddsobligeante, et
qu'ils la recurent de voisins peu bienveillants & leur égard. Il
est cependant & remarquer que, 8i la particulo ds est péjora-
tive, clle est en mémo temps augmentative, ¢'est-a-direquiclle
exprimo & Ia fois le repoussant et lo redoutable. Et, d'autro
part, un dicton rimé qui a cours parmi nous permet de sup-
poser que Ja vanité de mes compatriotes ne souffre pas d'un
qualificatif qui attribue la grandeur et la force, tout en ex-
cluant ce qui rend aimable. Lo dicton en question est en dia-
lecte gabalitain *; mais, comme il a ét¢ évidemment composd
aveo lo dessein d'affirmer uno supérioritd de taille et de mus.
cles, et peut-étre aussi de courage, chez les gens du Rouergue
gur leurs voisins du Gévaudan, co n'est pas évidemment parmi
ces derniers que doit en étre cherché auteur. Quei qu'il en
soit, voici la pitce. C'est un Lozérien qui est censé parler:

Tros shian
Del Javaudan
Contra’n Roergd
Tot rosseld,
Nos pressava, lo pressavizn ;
8o foashian sieis, lo crevasshian!

Trois nous élions — du Gévaudaa — contre un grand diable de Rovergal
-~ tout blond. - 1l nous pressait, nous le pressiotis ; —- si nous cussions été
si%, nous le crevions !

Comment rendre en francais tout ce que renfermo rosselds,
formé du simple adjectif rosse/, blond, accru de notre intra-

Celte hrpothése rencontrerait use objection : c'est que le g, procédant do la
terminaison fatine sfcus, n'est pas gullural, mais chuintant. Toutefois nous
voyons, dans une des séries voisines, porque, du lat, portieus, au lieu de
porlge, et vergar, pour venjar, de vindicare,

$ Le Gévaudsn a deux dislecles, celui du vord ¢t celui du sud ; c'est du
premier qu'il s'agit fei. It est caractérieé surtout par le chuintement des CA et
GA primitifs : capra, gallus, y foot chabira, jal. Il ne se distingue gudre de
Fauvergnal qu'en ce que I finale se conserve au licu de se vocaliser en u. Le
lozérien du sud pe se différencie du rouergat de lestque par uo seul sigoe: il
ne diphthongue pas 1'0 ouvert.
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duisible suflixe as? = Un grand diable de blond, je ne trouve
pag micux, jo ne trouve méme pas autre chose, do méme que
jo ne saurals traduire un homends autroment que par un
grand diable d’homme. « Un Roergds tot rosselis » comporte
done la traduction que nous en avons risquée: « un grand
diable de Rouergat tout blond, » Qu'on mo permette une
courte digression qui m'est suggérds par colte épithéite de
blond, par laquello I'homme du Rouergue so trouve caracté-
risé dans les vieilles rimes populaires qui viennent d'étre tran-
scrites. 11y a quelque vingt ans de cela, dans une discussion
fort longue (elle dura deux années) et fort orageuse, que j'eus
avee feu Broca devant la Société d'anthropologie de Paris au
sujet do I'influence des milieux sur les caractéres de race, je
soutenais, entre autres propositions, que, 8i le portrait classi-
que des anciens Gaulois, que tous les autcurs de Pantiquité
s'accordent 3 nous représenter comme des géanis au teint de
lait (lactea cutis) et & 1a chevelure d'or, ressemble si peu dla
masse dos Frangais modernes, ¢'est parce que, premiérement,
les Groes et les Romains qui tracdrent ce portrait n'avaient
pris pour modéles que des chefs, c'est-d-dire des nobles, et,
secondement, parce que cos nobles gaulois, do méme gue ceux
dont nous dotérent plus tard lesinvasions germaniques, étaient
d'une autre race que la masse plébéienne ou esclave, qui of-
frait, suivant toute probabilité, le type brun et trapu dela
géndralité denotre population moderne, dont ces plébéiens ot
serfs inapercus furent la souche, Al'appui de ceite thése, jap-
portais, entre autres arguments, une observation incontesta-
blement trés-curieuse, — carle fait en lui-méme estde no-
toriété publique dans 1'Aveyron et n’y peut reucontrer de
contradicteur :— c'est que, tandis que les Aveyronnais pris in-
distinctement sur un champ de foire, par exemple, ou dans
une caserne, ne présentent que deux blonds sur quinze adul-
tes, cc n'est pas seulement la plupart, mais ce sont foules les
anciennes familles de noblesse campagnarde du Rouergue qui
offrent le type blond avec tous ses caractéres accessoires,
Le témoignage de la Pharsale

Solvuntur flav longa statione Ruteni,

ne me génait guére dés lors; cependant si, dans les flavi Ru-
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fen?, nous nous voyons autorisds i no voir que les ancétres ou
prédécesseurs do nos gentillitres du Rouergue, le Roergis tot
rosselds, mis en sedne dans lo dicton précité, a, il faut on con-
venir, toutes les apparences d'un gardour de vaches : coserait
done le peuple rouergat proprement dit qui se ferait remar-
quer par des cheveux blonds. .. Nullemeut: le couplot gabali-
tain n'est qu'une vantardise rouergate dans laquelle 'hommeo
du Rouergue ne se contente pas d'oxalter sa force ot sa hra-
voure aux dépens d'autrui;il 8’y arroge l'undes traits physi-
ques do son aristocratie de race; il 8’y dépeint rout blond, co
qui est uno qualité singulidrement prisée et envice chez nos
paysans. ¢ Blond, blonde comme Y'or », ¢'est lo plus grand
éloge qu'on puisse faire de la beauté d’un jeune homme ou
d'une jeune fille parmi eux.

Toujours & propos des indications anthropologiques que peut
fournir la philologie, et & propos do ma discassion avec le ¢é-
lebre Broca, jo ferai ici un autre rapprochement qui peut in-
téresser. Je soutenais contre mon ¢minent antagoniste gue
les milieux, lo milieu physique et aussile milieu moral, social,
influent sur la forme humaine, el j’apportais, enire autres
faits & Vappui de mon dire, lo résultat de milliers d'observa-
tions relevées sur la population aveyronnaise, établissant gue,
tandis que nos paysans sont uniformément, presque sans ex-
ception, et ¢énormément drachycéphales, I'Aveyronnais origi-
naire de I, ville a la téte beaucoup plus allongée d'avant en
arritre et 1a face beancoup moins large. Un dicton rouergat,
consigné dans le dictionnaire patois de I'abbé Vayssier, ap-
porte un témoignage en faveur de ma propusition. Clest un
dialogue rimé entre une fille des champs et unejeune citadino,
par un jour de marché. Celle-ciinterpelle d'abord la pay-
sanne, qui lui riposte sur le méme ton, ol la politesse ct I'amé-
nité des interlocutrices ne brillent guére, par parenthése

Dias, filha de mas!
Tantolthada davan e detras,
Quan vendes ton formatge gras?
— Eh tu! filha de vila,
Morre d'enguila,
Miral de fenestra ¢ boldras de liech,
Lo pagaris cinc sous e miech.
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Dis, filie de hameau! — croltée devant el derritre, — combien vends-tu ton
fromage gras T — Bh toi! flle de ville, — mueseas d’anguitle, — miroir de
fenéire et bourbier de it, — tu lo paycras cing sous et demi',

« Museau d'anguille! » en jotant ce quolibet & la face de
son adversairo, la villageoise marque avec orgueil et mépris
la contraste qui existe entre leurs visages, ot qu'elle estime
tout & son propre avantage,

Rentrons, en finissant, dans la philologie pure,

Quo les mots Auvernhas ot Roergas soient des péjoratifs,
c'ast fort bion ; mais quels sont les substantifs ou adjectifs
simples surlesquols gestgrefide la désinence caractéristique?
Cette question, qu'on peut m'adresser, est trés-légitime, ot je
vais m'efforcer d'y répondre,

Lo radical de Roergas est roergue == lat. rulenicus, c'est-A-
dire un adjectif, lequel dut, dans le principe, étre appliqué 4
la fois au pays (rutenicus pagus) et & Ihabitant, ainsi d'aillours
que pareil usage est devenu définitif pour ce qui est des déne-
minations adjectives Lemosi et Cahercit, = Lemovicinus, Ca-
durcinus, qui désignent jusqu'a ce jour deux provinces et en
méme temps 'hommo qui les habito.

Roergue ou rosergue étantla métaphonie provengale dulatin
rutenicus, on dut dire dans le princips o Resergue, pour lo
Rouergue et pour Ie Rouergat, Mais la désinence erque pré-
sentant une métamorphose hétéroclite du latin ...rcus, ol co
suffixe est totalement défiguré et mdiconnaissable, rosergue
cessait do s’enlendre comme adjectif, et sa double acception

' A « tanisthada davan e delras », il existe une varignte dont 1'ellusion
m'échappe : « que tiras davan coma detras. » Aulieu de « miral de fenestra »,
dont 'idée est que Ja fillo de ville est encadrée dans sa fendtre, lefle que Fimage
d'oue personne dans Is glace o elle se mire, on dit eocore: ¢ batal de fe-
nestra, » Bata! sigoifle buttant de cloche, e, par celle figure, Ja citadine est
représentée dans la fendlre comme le battant dans la cloche, dens laquelle if
peut bien s'agiler, mais & laquelle il est aftaché et donl il est inséparabie.
Ajoulong, & propos da mol dutal, ou mieux batalh, qu'ilest la racine dua vetbe
rouergat batelhar, qui ne sigoilie pas batailler, mais babiller.

T Clest trés-faulivement que fes Frangais ont traduit Cakerel par Quercy;
ils devaient dire Quercin. L'y ou I'i provencal de Caherci est en elfet pour le

latin inus, car caherci fléchit en cghercing au féminin. Que ne disent-ils aussi
te Limousy?
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do nom géographique et de nom do pouple produisait une
équivoque étrange ot inexplicable, co qui n'avait pas lieu pour
lemosi et caherct, qui ont congervé jusqu's ce jour feur valeur
qualificative. Voulant sortir da celte confusion, on ajouta au
mot un suffixe supplémentaire, lo péjoratif ot majoratif ds,
pour en faire un appellatif ethnique distinct. I en fut de
méme pour Auvernhds, formé d'un adjectif primitif auvernhe,

répondant & un prototyps latin arvernius, ou peut-étre arve-
nicus.

X1t

Dans mes Ktudes de philologie et de linguistique aveyron-
naises, §'ai donné un essai sur le mot dréa (avec o fermé), qui
dans notre rouergat signifie bord et pas autre chose, J'ai rat-
1aché ce mot au radical sr de &ruc, braca, bruelh, otc., dont
I'idde premiere parait étre celle de pousse, bourgeon, d’ou
jai inféré que brda avait eu d'abord la signification de haie,
qui, comme je I'ai fait remarguer, est trés-voisine de collo du
aérivé broal, désignant le bord d'un champ ou d'un pré, quand
ce bord est on contre-haut sur ke terrain limitrophe etest garnz,
soit d'ardres, soit de broussailles ou de ronces.

Notre vocabulaire posséde en méme temps randa, 8. £., qui
n'a chez nous d'autre acception que celle de haie vive, Or,
dans un travail paru dans la Revue des langues romanes de
1879, livraison 7-8, il est dit que co mot, qui se rencontre
aussi dans le catalan, y a le sens de bord, bordure, ce qui
mr'a fait penser au mot rand des langes germaniques, dont le
gens est Je méme, Jo mo suis alors demandé si 1a signification
rouergate de randa ne serait pas I'acception origineile, et si
celie de bord,appartenant au randa catalan ot au rand tudes-
que, te serait pas conséeutive. .. .7 L'American Dictionary of
the English language do Noah Webster exprime & ceo sujet une
opinion que je crois intéressant de citer, tout en regrettant
que le trég-savant autcur ge soit dispensé d’en donunerles mo-
tifs, Au mot rAND, il donne d'abord cetle définition: q, ... 8

border, edge, margin, brink,» Puis il ajoute, comme expli-
hooting out, extending.m
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L'idée de pousse, de bourgeonnoment, serait ainsi 4 la racine
de rand et de randa (car ¢’est tout un), comme elle est trés-
probablement & la racine de broa, ainsi que je crois l'avoir
dtabli.

Sila provencal randa provient du gormanique rand, comme
cela parait tout d'abord naturel, ot 8i en méme temps par sa
signification il est plus rapproché de la commune origine, il
faut admettre que la formo originelle, en passant des ancions
dialectes du germanique, qui nous communiquérent le mat,
dans ses dialectes modernes, I'allemand, le danois, le hollan-
dais, I'anglais, oit on le retrouve, & perdu sa signification pre-
miére, tandis que sa copie romane I'aurait conservée. La Bible
d'Ulphilas, les lois des Barbares, quicontiennent tant de vieux
mots germains latinisés, les chartes saxonnes et autres docu-
ments des vieux idiomes tudesques, pourraient pout-dtro nous
fournir laconfirmation do cetto conjecture, en nous apprenant
que rand y est employé dans le sens de haie.

X

Quand on s'applique, de nos jours, i relever les noms pa-
tronymiques de langue d'oc, il y o plusieurs causes d'erreur
a éviter. Je vais signaler les principales.

Les familles indigénes qui sont établies do vieillo date sur
les points de notre Midi ol nous les rencontrons sont les
seules qui nous offrent des noms d’une pureté authentique; ot
encore, si llinfluence francaise ne les a pas altérés, ne sont-
ils pas toujours exempts de latinisation. C'est ainsi que nos
vieux noms rouergats Géraldy (Gerildi), Guirbaldy(Guirbaldi),
Fornialis (Fornialis), Portalis{Portalis), Rogery(Rogdri), ete.,
ne doivent pas leurdésinence exotique & une origine italienne,
comme beaucoup de personnes 'ont pensdé, mais ne sont au-
tres que les vocables purement romans de Geral ou Guiral,
Guirbal, Fornial, Portal, Rogier, mis, stivant la coutume du
moyen dge, au génitif latin comme signatures apposées au bas
des actes notarids en cette langue, et transportés ensuite sous
cette forme dans I'usage commun. On observe que c'est sur-

- e — -
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tout dans d'anciennes familles de notaires que cette coutume
a prévalu,

Aujourd’hui, ¢'est la francisation qui, pardes voies el des
procédds trés-divers, exorce sos ravages sur notre patrony-
mie méridionale. Un paysan rouergat quitte-t-il le hameaun de
ges ancdtres pour aller s'¢tablir dans une autre localité de la
province, souvent il se présentern & ses nouveaux voisins
sous son nom modifié par 'orthographe francaise, ou tel qu'on
le prononcae, sans changement d'orthographe, en s'exprimant
dans cetto langue, Introduit avee cette modification dans le
patois local, ce nom y constitue une nouvelle espécs comme
variante consécutive et factico de la forme natureile dont il
est issu, et qui continve 4 vivre & ses cOtés, Mais la trans-
plantation n'est pas F'unique source de ces transformations ;
comme Ia forme francisée passe pour étre comme il faut, la
déférence et la courtoisie ne manquent jamais de 'employer
en nommant les personnes de la classe aisde, quoique d’une
ancienne résidence. Ainsi la finale and des noms tels que Al-
rand, Bertrand, Durand, Engelrand, Intrand, Josserand, Nau-
zerand, efc., dont I'a est fermé (a estrech) en bonne régle et
dans l'usage vulgaire, prend I'c ouvert, ou a francais, quand
la nom s'applique & une famille quisort du commun; et le plus
modeste villageois lui-méme, comme je viens de ledire, quand
il transporte ses pénates d’un lieu dansun autre, profits sou-
vent dela circonstance pour se donner ce bout do galon aris-
tocratique.

J'ai de nombrenx homonymes chez les paysans de mon voi-
sinage. Tous portent leur nom dans sa pureté traditionnelle,
¢'est-d-dire prononeé avec 'a fermé ; mais, quand ils me nom-
ment, ils croiraient me faire une insulte s'ils n'employaient
pas pour moi 'a ouveri. J'abserve en ouire que plusieurs
membres de ces familles rurales de Durand par g fermd, s’étant
établies dans la ville de Rodez, y ont accompli aussitdt leur
métamorphose et fait souche de Durands par a ouvert. Il faut
dire que cette variation se produit senlement quand on em-
ploie le patois ; le mot dimorphe recouvre son unité de pro-
nonciation, comme d'orthographe, quand ¢’esten francais qu'ott
parle.

Dans cette catégorie de mots en and ot dans quelques au-
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tres, la métamorphose par{rancisation du mot parlé lo défi-
gure assez peu pour en laisser voir la forme premiére ; aussi
personne ne 8’y trompe: on sait qu'on n'a affaire qu'a un seql
et méme mot, avec ou sans prétention pour toute différence,
Mais il en cst autrement quand I'altévation est plus profonde
ou plus étendue : dans ce cas,surtout &i le nom ost peu connu,
peu répandu dans le pays, son identification devient difficile,
souvent méme jmpossible 4 I'audition, et la variante parfran-
cigation se trouve alors isolds el sans lien apparent aveo son
prototype indigéne, Un jour, en allant par chemin de for de
Rodez # Montpellier, je voyageai depuis Roguefort avee un
paysan de cette localité, et nous causimes en patois (faisons
remarquer i ce proposque, bien que distants de prés de cent,
kilometres, le causse de Rodez ot Roquefort ont le méme parler,
& quelques légéres nuances prés; tandis que, lorsqu'un de nos
caussenards quitte son platoau caleaire pour s'enfoncer seule-
ment de deux ou trois licues dans les chitaigneraios du Sé-
galar, il se croitl en pays étranger, tant les prononeiations dif-
féerent). Jo ne tardai pas & demander i mon compagnon des
nouvelles d’un mien ami, ancion camarade d’études, qui, apreés
avoir {ait ficrement son devoir & la téte des francs-tireurs de
UAveyron dans la derniére guerre, s'est retird dans cette for-
teresso de rochers, eélébro pour sa fabrication de fromages.
Mon ami appartient & uno famille ancienne des environs de
Rodez, olt ello a une grande notoriété. Son nom s’éerit Ro-
rlaf, et dans notre patois, comme on lo devine, a la prononcia-
tion qu'un Parisien, qu'un Franciman, ne croirait pouvoir
antrement figurer qu'en écrivant Houdate. En effet, méridiona-
lemment parlant,dans Rodat, U'o est fermé (o estrech) et la ¢ final
so fait nettement sentir, Au contraire, quand on énonce co
nom en francais, 'o devient o francais, et le ¢ cesse de-son-
ner. Ceci posé, reprenons notre récit.

M’adressant on patoisa mon Larzagais, je le priai de me diro
s'il connaissait Mossu Rodat (Moussu floudate, en phonogra-
phiant & la francaise).«Non» , me répondit-il ; ce qui m'étonna,
Mais voila qu'il en vint bientét & me parler, 8'énoncant tou-
jours en patois, d'un Monsieur fladd, dans lequel jeo finis par
découvrir, sous un travestissement affreux, le nom de mon
ami. En preunant ses nouveaux quartiers loin du manoir héré-
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ditaire, dana un district ou son nom n'était pas familier aux
indigénes, 'ami Rodat, qui est un gentleman, avait déclaré
gans doute ses nom et qualités, non en patois, mais en fran-
gais, et ¢n bon francais, naturellement. Orles orcilles patoises
du Larzeo, auxquelles cé nom ruthénois était inconnu et qui
ne 'avaient entendu qu'en francais, n'avaiont pas su en faire
la transposition provengale, la roconversion, et la bouche du
paysan répétait ce mot en g'appliquant h imiter d'aussi prés
quo possible les sons porcus, Le ¢ final, muet on francais, il ne
pouvait songer ile faire rovivre, vu qulil n'en soupgonnait
point l'oxistence latente; et, quanta 1'g, ille prononcgait comme
Jes ruraux rouergata, comme la plupart des Rouergats, pour
micux dire, prononcent aujourd'hui les o frangais, c¢'est-a-dire
comme 1'a fermé de leur patois {qui toutefois n’a qu'une fausse
ressemblance avee I'o francais prononcé par une bouche lin-
guistiquement frangaise, une bouche du Nord); car nous tom-
bons maintenant dans cot cueil pour éviter de transporter
dans le francais les sons de I'o rouergat, parce que ce défaut
de nos grands-péres est devenu un ridicule, et que nous som-
mes ndanmoins impuissants & saisir I'exacte modalitd de la
voyelle francaise.

A Rodez, ou dans les maisons bourgeoiges on ne parle plus
que frangais (?), méme aux serviteurs et aux gens du peuple,
qui chez eux et entre cux conservent l'usagoe de la langue ma-
ternelle, beancoup de nos vienx noms propres, une fois accom-
modés 4 I'usage de la langue francaise, restent francises en
patois, ne reviennent plus & leur forme originaire, et consti-
tuent des néologismes fort disparates dans notre onomastique
méridionale. Ainsi, pour ne citer que quelques formes, les
noms en an et and par a formé prennent I'a ouvert; ceux en {
tonique (= lat. inus), ccux en en, ceux en o toniquo et fermé
(== lat. o, onis), échangent respectivement cette désinence
contre en,an avec a ouvert, et ar avee a fermé, La plupart des
consounes finales e perdent: les paroxytons, et les proparo-
xytons surtout, deviennent souvent méconnalssables : Vergéli
(I, Virgilius) devient Vergeli; Borias, Bori; Galtairias, Galtert;
Maruéjols, Marvejéls, ete.

L’action corruptrice du francais sur notre idiome, que nous
signalons ici, ne s’exerce, dans les cas qui précédent, que sur
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la langue parlée ; mais il en est d’autres on elle vicio I'ortho-
graphe des noms propres. Que la langue francaise, quand olls
los adopto, adapte la forme de nos noms propres & sa propro
morphologie, moyennant qu’elle no viole pss, en opdrant cette
conversion, les corrélations naturelles d'homologie unissant
enlre eux les deux grands dialectes gallo-romans, rien de
micux. Mais cette loi, faute d"étre bien sentie, fauto d'étre bion
pergue, est souvent transgressde, quand il s'agit, non plus,
comme nous venons de le voir, de faire rentrer dans le mouls
de la Jangue d'oc un nom provencal francisé, mais bien quand
il s'agit d'opdrer cette francisation.

Dans notre patois rouergat, comme du reste dans le pro-
vengal classique(voir lesvieillas grammaires de Ia langue d'oc),
on no rencontre pas ' fermé seulement comme désinence 4-
minine et atone, mais aussi sous I'accent tonique, soit & la fin
ou au commoncement ou dans lo corps des mots!., Régulis-
rement transerit on francais, cet ¢ y devient ¢ muet invaria-
blement quand il est atone, et, quand il est tonique, il y est
représenté, suivant les cas, para, par as ou pare ; mais le tra.
duire par lesigne o, lui donner comme équivalent la quatri¢me
voyelle francaise, est, commoe nous I'avons maintes fois dit,
une lourde méprise. Cetle arreur, nos transeripteurs frangais
8'en préservérent entitrement jusqu'au commencement do co
giecle; mais depuis on 8’y est laissé aller, et on y tombe chaque
Jourde plus en plus, Jusqu'ici, toutefois, ce n'est que dans la
syllabe tonique que I'a fermé donne licu & cette fante ; mais de
sérieux symptémes, que nous constatons notamment dans la
fagon dont nos notaires et nos avouds aveyronnais commen-

4 Je saisis celle occasion pour appeler de nouveau Unttention de nos mai.
tres sur un point de grammaire qui fait eocore queslion pour eux, et dont
cependant la solution me parait acquise, La distinction établie par les vicilles
grammaires proveocales eotre e a lare ol le g estrech n'a pas uae valeur
prosodique comme on l'avait cru, M. Guessard notamment ; elle n'a rapport
ni & la quantité, ni a Ugecenteation towique: it s'agit la d'un véritable dé-
doublement de la voyelle primitive en deux sous-voyelles distincles, la pre-
micre ayaut le son del'a francais, la seconde un son sui generis, que nos
écrivains patois figurent par le signe o, bien quiil n%it avee la quatriéme
vovelle franaise qu'une fausse ressemblace, tepant surtout 4 Fimpuissance
de Vorganisme méridional & percevoir et & rendre exaclement les soos fran-

cais.
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centa orthographier certainos dénominations cadastrales, font
craindre que les rapports vrais de I'dquivalence des lottresen-
tre les deux langues n'achéve bientot de s’obscurcir. Au com-
mencement de ce sidcle, tout lo monde éerivait encore, dans les
rédactions francaises, ¢ Hortold », aPersegaln, « Plan, « Ro
quepld », «Laparréo,« Laldn, a Cabanialsn, « Cayssialsn, ol
I'a de la dorniére syllabe est fermé dans la prononciation pa-
toise ; maintenant aHortolé », uPersegol o,s Plon,«Roqueplén,
«Lald», Laparrd », « Cabaniolsn, Cayssiols», se lisent souvent,
le plug souvent méme, et, d'aprés les signes prémonitoires
auxquels je viens de faire allusion, il faut s'aitendre & voir
bientdtimprimer, ni plus ni moins, que « Rocoplos,« Loporro »,
«Lolon, aCoboniols », «Coyssiclss, ce qui sera la perfection
dans le barbarisme. J'avouo que le ceur m'en saigne.

La francisation des noms do langue d’oc s'opére, suivantle
gotit des auteurs, & des degrés différents, depuis la simple
conversion de I'a atone final en e muet, comme dans Coste,
ltogue, faits de Costa, Roca, jusqu'a une véritable traduction
d'une langue dans Y'autre, ainsi que dans nos Clairvauz, Beau-
licu, Villefranche, que les habitants nomment chez eux Clara-
vals, Belloe, Vilafranca. Nous voyons notre rouergat Delprat
revétir, par voie de transcription frangaise, les trois diffé-
rentes formes de Delprat, identique 4 'original indigéne, de
Duprat, ot I'article seul a subi la traduction francaise, et enfin
de Dupré, ou P'articlo et le substantif ont éié traduits tous
deux.

Or, quand on se risque dans la voie de la transcription in-
terprétative, on est exposé i se méprendre sur lo sens étymo-
logique du nom et & commetire un contre-sens dans la forme
dont on le revét en francais. C'est ainsi que la Morne est im-
proprement écrit pour notre I'Aumorna (£'leemosyna), nom
d'une métairie de 1’hospice de Rodez.

Méfions-nous des transcriptions francaises de nos noms
propres du Midi. Il y a toujours danger & relever ceux-ci
d'aprés olles, qu'elles soient fautives ou qu'elles soient cor-
rectes. Duns ce dernior cas, nous voyons nos deux finales ato-
nes q et ¢ fermés se confondre dans une scule et méme homo-
logie francaise, I'e mnet; comment dés lors discerner, quand
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le mot n'a pas un sens étymologiquo dvident, 8'il est on a ou
on ¢, 8'il possdde la formo masculine ou la féminine? Ainsi
las Ressas et los Besses, noms de lieu, ont on rouergat une
forme, écrite ot parlée, et une signidcation étymologique, net-
tement distinctes, le premier so traduisant par les boulaies, lo
second, par les boulequa ; transerits en francais,ils se confon-
dent dans ceito forme déquivoque ¢ les Besses,

Nos voising du Tarn, et leurs limitrophes immédiats de
VAveyron, ont plusicurs habitudes de francisation tras-vie
ciouses, et entro autres 1a suivante : pour congerver a leurs e
atones le son d'¢ fermé qu'ils ont dansla langua d'oc, ilsles mar-
guent de 'accent aigu. Double faute: non-geulement ils man-
quent A Ia Ioi dos homologies provenco-frangaises, qui donne
Ve muet francais pour équivalent & I'efermé provengal quand
il est atono, mais ils violent une loi encore plus inviolabls,
celle dol'accent tonique. Allez done reconnaitre los Ciusse,les
Fabre ou Fiure, les Pistre, de notre langue, dons leurs for-
mes 8i sottement franciséea de Caussé, Fabré, Fauré, Pastré!

Beaucoupde nos compatriotes du Midi ont ane faiblasse, je
dirai plus, une licheté: c'est de dénaturer lour nom pour lui
dter le cachet de son origine méridionale,

La revue rapide qui préctde des diverses corruptions de
notre onomasfique provencale, et plus particuliarement de
cclle du Rouergue, qui sont dues & linfluence frangaise, ne
nous a fait considérer que colles qui se produisent sur place,
¢'est-a-dire dans le Midi méme, ¢t par des instruments méri-
dionaux. Ge ne sont pas les seules, toutefois. Il y a & comsi-
ddrer encoro celles qui se produisent en pays francais,

A Paris, & Blois, & Beauvais, arrive du Midi, du Rouergue,
si I'on veut, un illettré; ce sera, je suppose, un apprenti char-
bonnier, porteur d'eau ou cocher de flacre. Il na parle que
son patois, et ne connalit nia ni & (cetto hypothése n'est plus
admissible do nos jours; mais supposer que la chose s'est
passée il y & quarante ans est trés-plausible). Il ne ssit pas
écrire son nom, toutefois il sait lo dire ; mais il ledit comme
en son patois, en faisant sonner distinctement et conseion-
cieusement toutes les letires qu'il contient. L’homme du Nord,
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n'ayant aucuno idde, aucune préoccupation, des rapports ho-
mologiques mutuels que soutiennent sa langue et Ia nbtro,
phonographie & sa fagon, sur l'audition, le nom du Méridio-
nal tel que celui-ci le fait entendre. 1l s'appelle, jo suppose lo
mot rendu en orthographe provencale, Ros (ou fous, Rouz, en
graphie francaise): il ne manque pas de faire bien sonner fa
consonne finale; mais alors gu'arrive-t-il? C'est que son au-
diteur franciman, pour qui cesmots éorits se lisent comme a8'fls
étaient sans z et sans 8, no les reconnait pas dans ce qu'il
entend, ot eroit avoir affaive au fémininde ladjectif roux ; et,
logique dans son errour, il écrit ainsi lo nom du bon Méri-
dional ; Rousse!

Ces anomulies onomastiques choquantes, qu'on rencontre
dans le Nord commo noms de famills, telles quo Rousse, fous-
selle, Rigalle, Belvalette, Labitte, ete., lesquels sont évidems
ment pour Rous ou Roux (pr. Ros), Roussel (pr. Rossel), Ri-
gal, Belvalet (beau valet), Lavit (la vit, la vigne), n'out pas
d*autre origine que celle que nous venons de faire entrovoir,

X1V

Le rouergat vivant posst¢de I'adjectif marrd, nu,; dans son
acception la plus usuelle, ce mot s'applique aux vaches diffi-
ciles & traire, qui refusent de donner leur lait, ets’omploie en-
core, mais métaphoriquement, comme gynonyme de ladre,
chiche, avare. Or jo trouve dans le Dictionnaire des sciences
médicales du docteur Dechambre, 4 larticle Anthropologic de la
France, par lo docteur Lagneau, que le nom de Marvan était
jadis appliqué aux juifs dans le midi de la France.

Le sens actuel de notre marrd dériverait-il de son ancien
emploi comme dénomination des juifs, ou bien faut-il voir, dans
cette derniére acception du mot, un sobriquet attestant que sa
significalion moderne est primitive et non consécutive *?

t Le lecteur me saura gré de le fuire profiterde Funuolation ci-aprés, quune
main obligeaute avail tracéo sur ['dpreuve de cel arlicle, qui m'avail été en-
vavée i corriger: Gf marid (catal,} = arics, aussi & Toulouse (Azaish mar-
rano (eastill. ) == sus, d'od I'application aux juids. Origine hébraique, dapres
la plupurl des étymologistes. Voy. Diez, Worterbuch.

8
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XV

Latoponymis cadastralo do mon département est pleine de
révélations intdressantes sur 'histoire physique dupays, ainsi
que sur les autres aspocts de son passé,

Bordant nos riviéres ot ruisseaux, se rencontrent ici nom-
bre de parcelles, en face de prés pour la plupart, dont le nom
propre m'avait longtemps intrigué: los unes sont appelées
{'lerla, los autres lo Revolt ou la Hevolta,

Ce dernier mot, qui 8'cbserve encore chez nous comnie norn
patronymiqua, me paraissait inexplicable tant qu'il ne m'était
apparu que dans cette application. Mais, le probléme a'étant
offert & moi sous sa forme originelle, qui est celle do nom de
lieu, j'ai pu enfin le résoudre.

Je me suis occupéd dans le temps, surtout A Voccasion d'un
congros scientifique qui se tint & Rodez il y a ure dizaine
d'anudes, de I'étude de la vallde de P'Aveyron au point de vue
géogénique, Or, dans cette étnde, une chose entre autres me
frappait: ¢'étaient les hrusques éearts do la ligne du thalweg
que j'observais dans la direction du cours de la riviare, le-
quel, non countent de se montrer rebelle & la pente du terrain,
décrit des mdandres d'une régularité peu naturells. Or co
gont les piéces qui se trouvent dans ces sinuosités remar-
quables qui portent souvent les dénominations en question.
Une exploration un peu attentive des lieux me fit découvrir
" que ces anses de la rivicre étaient d"ancionnds dérivations des.
tindes & alimenter des mouling disparus, mais dont se ren-
contrent ¢ncore des vestiges: le nom de Revolt ou Revolla
(revolutus, revoluta) rappelait le fait mémeo de cette dérivation,
el celui d'terla (tnsula) faisait allusion 2 la situation quasi-
insulaire de la torre onfermée entrs I'ancien }it naturel et lo
nouvesau,

Au point de vue de la transformation phonétique, revol,
revolta,ne présente aucune difdeults®, mais on peut en trouver
dans ierla, intorprété comine métaphonie du latin insula. Ce-

! L'acceuluation du lutin recohitus n'est pts plus embarrassante pour no-
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pendant une telle intorprétation est cortainement vraie; j'al
pu, en offot, m'assurer que les petits flots plus ou moins mi-
nuscules qui se rencontrent dans le ssin de nos riviéres avey-
ronnaises sont appolés du nom commun d'terla par la popula-
tion riveraine.

lerla, descendant de insula, en descend incontestablement
par une premiére contraction en insla; mais quelle a été Ia
modification subséquente? Serait-co isla, serait-co inla? Cotto
dernidre elit probabloment donné naissance i illa, Quant & isla,
on peut faire valoir de séricuses présomptions en sa faveur.
La vois analogique nous conduit & raisonner ainsi

L’association s/ est d’une occurrencoe rare dans les formes
méres du provencal; mais sm 3’y rencontre fréquemment. Or
comment se comporte ¢e groupe dans les transformations ul-
térioures do la langue? in Rouergue, lo plus souvent I's se
changoen ¢, formant dipbthongue avec la voyelle qui précéde.
Ainsi les formos archaiques San-Masme (Sanctus Maximus) et
blasmar sont roprésentées dang le rouorgat moderne par San-
Maime et blaimar; cependant I's de sm devient » assez volon-
tiers, jusque dans les mémes mots ol on Fobserve en t. Par
exemple,2 coté de blaimar(se pAmer), on ontend dire dlarmar,
ot méme I'adjectif blarme (bléme, décolord, pali) so rencontre
geul al'exclusion de blaime. Toutefois il est deux catégories de
cas od sm passe & peu présinvariablement i I'état de rm; c'est,
1o quand la transformation en fm créerait un homonyme Aun
mot déja existant(il semble qu'ici la crainte de I'équirequs
dirige la transformation); ainsi asme, pour asfhma, nous donne
arme, comme pour éviter aime, quise confondrait avec la pra-
midre personne du présent de l'indicatif du verbe aimar; —
2° quand sm est immédiatement préeédé de Ia voyelle £ on
concoit, en effet, qu'i peut difficilement former diphthongue
avec lui-méme, Citonsabirme (abisme), catechirme (catechisme),
romatirme (romatisme).

Cela dit, revenons & s/. Dans cette association, I's & une ten-
dance manifeste & se comporter comme dans sm. En effet,
vailet, pour vaslet; cailar, cailus, pour caslar, caslus (formes
germano-romanes de castellaris, castellucius), nous sont fami-

tre dérivation de Revolt, Revolta, que celle de voltta pour le pr. voltaat le Ir.
voute; ces contractions s’expliquent par un déplacement de l'accent lonique,
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liers; mais nous rensontrons aussi varlet, comme variante de
vailet ;

Tan l'exemple del meatro entancha los varlets,

dit le Virgile rouergat®, N'y a-{-il pas licu de penser que le
paraliélisme métaphonique entre sm ot sl e continue juzqu'an
hout, et nue is/ a pu, & U'instar de ésm, se métamorphosar en
irl dans I'exemple unique qu'il nous offre?

XVI

En offrant ces études surle vouergat & la Revue des lan-
gues romanes, nous n'avons pas entendu nous poser en phi-
lologue érudit, mais nous prdsenter simplement comme un
ohservateur consciencioux et exact de faits philologiques
plus ou moins intéressants et inédits, offerts par notre patois
nmaternel, que nous pratiquons journellement depuis bientdt
soixante ans, 6t qui doit par conséquent nous étre familier,

Bt cependant ceile préteniion, guoique modeste, serait en-
core au-dessus de notre mérite et ne serait aucunement jus-
tifide par notre euvre, s'il fallait accepter sans appel los con-
damnations que la Romania, aveel'nutoritéincontestable qui lni
appartient, prononce contre chacune de nos humbles Voles,
dés qu’elle voit le jour, Il fullait dés lors renoncer & la conti-
nustion d’un travail reconnu mauvais, ou essayer de convain-
cre 108 lecteurs que ceux fui 'ont jugé si défavorablement
pourraient bien g'étre trompés une fois dans leur vie. A tort
ou & raison, ¢'est & ce dernier parti que nous nous sommes
arrétd ; mais ce plaidoyer pro domo sud ne sera pas long,qu'on
se rassure,

Quand je publiai, il y a huit ans, mes Etudes de philologie
et de linguistique aveyronnaises dans un modeste roeueil de
Rodez, ce petit ouvrage me valut les encouragements et les
éloges de M. Paul Meyer, qui poussa lagracicuseté jusqu'a
m'écrire & ce propos une lettre vraiment aimable, Daus un
article bibliographique de sa revue (fomania, t. IX), il dé-

1 Clande Pexrol,

- e =
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clarait que, a & part quolques lacunes dans linformation »,
ntonait d'sexcellonts apercus, dont quelques-

mon opusculeco
lo point de départ de trds-intérossants

uns pourraient devenir

mémoires, o
Depuis, J'ai profité de I'hospitalité de la Revue des langues

romanes pour donner une suite & ce premier essai, et tAcher
dotirerde mes excellents apercus los trés-intéressants mémoryes
Jont 'éminont romaniste y avait découvert le germe. Etvoild
que roa tentative, loin de m’attirer son approbation, commo
il était naturel de Vespérer, a appelé sur moi toutes ses ri-
gueurs. Cependant, alors qu'il ne trouvait guére qu'a louer
dans mon premiertravail,c’est sans doute qu'il me reconnais-
eait une certaine compétence philologique; I'aurais-je done
perdue tout 4 coup? Auteur des Ftudes de phtl, et de ling.
oveyronnaises, parnes & Rodezen 1870, j'étais jugé digne par
M. Paul Meyer d'¢tro loué et encouragé par lui avec une
chaleurcuso bienveillanco; auteur des Notes de philologie
ronergate en cours de publication dans cette Revue, je ne suis
plus & ses yeux qu'un rfgnoran, il ne mo miche pas le mot,
jsmorant, dit-il, des premiers rudiments de la philologie ro-

mane.,
o

Comment et un plomb vil Uor pur s'est-il changé?

Ies ohservations nouvelles que je présente, los faits in-
connus que je signale, lessolutions originales que jo propose,
tout cela, affirme M. Meyer, n'est que parfaitement ridiculs;
rien de tont cela, 4 son dire, no mdrite d’étre sérieusement.
dizcuté, ot c'est en haussant les épaules ct on me décochant
des sarcasmes qu'il eroit acquitter suflsamment les obliga-
tions de la critiquo & mou égard. Et jo n'ai pas seulement
perdu V'estime scientifique de Tillustre provencaliste, il est
clair que j'ai perdu sa bienveillance encore davantage. Un
tel revirement est une énigme dont je renonce i trouver le
mot, et je repousse comme une mauvaise et sotte penade
I'idée qui me viendrait d’avoir pu désobliger un savant d'un
ordre aussi clevé on me permettantde signaler dans son e«
vre quelques erreurs de peu d'importance, ou ce qui me pa-
puissait tel (co que je fis d'ailleurs en usant & son égard des
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formos do discussion leg plus courtoises et de toute la défé.
rence qu’un maitre de la science est en droit d’attendrs d'un
simple ouvrier gcientifique).

Dans ses objurgations, ot il me prodigue, sous toutes les
formes ot leamoins bénignes,lo reproche d'ignorerie premier
mot do mon sujet, sans qu’il daigne, le plus souvent, dire en
quoi ni pourguoi, M. Paul Meyer semble se complaire par.
ticulitrement & me traitor de « philologue amateur.» Philolo-
gue amateur, soit, je ne m'en défends pas; mais y a-t-il 14 une
prouve suffisante du manque de valeur de mes connaissances
ot de mes travaux?

M. Paul Meyer voudra bien me permettre de lui dire qu'il
aurait dd réfléchir d'abord & une chose : c'est que la science
qu'il enseigne, ot avec une sigrande supériorité, et & laquelle
it doit sa renommée et sa fortune scientifiques, c'est que la
philologie romane s eu pour inventeur et créateur un cer-
tain M. Raynouard, qui n'était lui-méme qu'un philologue
amateur, qui ne possédait pas lombre d'un brevet octroyé
par I'Ecole des chartes, qui pac état était magistrat (comme
ja suis agriculteur), et qui ne romanisait qu'a temps perdu.
M. Meyer choisit d'ailleurs mal son heure pour faire une
épithdte de mdpris de ce nom d'amateur. En effot, quel estlo
médecin qui possédde en co moment }a renommée la plus éten-
due et la plus retentissante t — M. Pasteur, sans nul dcute.
Et M. Pasteur n’est pas docteur en médecine, pas méme of-
ficier de santé: ce n'est qu'un médacin amateur, Et le plus
grand ingénieur de I'"époque et de tous les temps, ule grand
Frangais », le grand perceur d'isthmes, il n'est sorti ni de
I'eole polytechnique,ni de V'Ecole de St-Etienne, nid'aucune
école spéciale; cet ingéniour immeuse n'a pas le moindre
brevet d'ingénieur en poche: ce n'est qu'un ingénieur ama-
teur! :

Une trés-vieille expdrience a établi que, soit dans les scien-
ces, roit dans les arts et les letires, le moulaga uniforme et
rigide auquel on soumet les intelligences, dans log écoles, peut
bien former d'excellents professeurs, d’'habilos praticiens, des
hommes de talent,mais qu'il tuc essentiellement I'esprit d'in-
vention. Qu'on ne méprise donc pas les autodidactes. D'ail-
leurs aucune branche des connaissances humaines n'a on ¢e

mwx
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momont un plus grand besoin de cette classe do travailleurs
que la philologie. En effet, ol gont les philologues de profes-
gion qui pourront s'arracher & leurs chaires et & leurs biblio-
theques pour g'on aller au milieu des pouplades sauvages,
barbares ou soi-disant civilisdes, étudier sur le vif la physio-
logie des idiomes locaus, de ces patois qui, & la différence des
grandes langues écvites, sont nés el continuent & vivre et &
évoluar d'une maniére purement naturelle, spontanée, sans
mélange d'éléments artificiels introduits par la cultuve, et
dont la gource est quelquefois ot plus haute et plus pure que
cello de ceg grandes langues congénéres dont on a 8i souvent
le tort de los juger issus?

En vérits, co ne sont guére que des philologues amatours,
— par profession missionnaires, pionniers, voyageurs, minis-
tres du culte, maltres d'école de village, notaires, médecins,
cultivatours, ete.,— qui se trouveronten positionde recueillir
ces documents de linguistique vivaute qu'on ne peut obtenir
que do la bouche méme des indigénes, Pecut-on, pour ce faire,
compter sur des érudits qui n'opérent qu'en chambre et sur
des parchemins?

Ainsile zéle désintéressé des philologues amateurs est di-
ane de tous les encouragements, et, si M. Paul Meyer leur
rofuse les siens....ma foi, il a tort. Sans doute il faut exiger
d'cux yu'avant de se metire & la besogne, ils se soient suffi-
samment initi¢s & la connaissance et au maniement do lenrs
outils, ¢'est-a-dire qu'ils ne soient pas éirangers aux princi-
pes de la philologie scientifique, et qu'ils roient suffisamment
imprégnés de ses méthodes, Mais aurions-nous, pour notre
part,négligé de nous munirde cet indispensable bagage avant
d'entrer encampagno ? M. Paul Meyor ne le penseit pas quand
il appréeiait nos Eludes. Un de ses collégues du Collége de
France et do I'Académie des inscriptions et belles-letires, un
grand linguiste et philologue, lui aussi, l'illustre directeur de
nos Archives nationales, M. Alfred Maury, pour tout dire e¢n
un mot, exprimait une opinion semblable au sujet dece méme
travail. Voici, d'aprés POfficiel du 24 septembre 1879, en
quels termes il lo présentait do ma part & ses coiléguos de
I'Académie: -

« M. Alfred Maury, dit le journal préeité, offre au nom
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do I'anteur, M. Durand, psychologue ot physiologiste distin-
gué, la premidre partio d'un travail intitulé : Ktudes de phils-
logie et de linguistigue aveyronnaises. Originaire du Rouergue,
M. Durand s'est attaché a 'examen des noms de famillo et
des noms do lieu du département de I'Aveyron. 1l 2 mis en
lumidre des rapprocliements intéressanis et quelques vues
neuves, Sans doute plusieurs étymologies proposées sont con-
tostables, mais la méthode générale est satisfaisante, les don-
ndes sont pour la plupart judicieusement réunies; I'auteur
montre qu'il est au courant des procédéds et des résultats les
plus réeents de la eritigue philologique. Son travail mérite les
encouragements de I'Académie. »

Les témoignages quo m'ont donnés & ce méme propos les
philologues d'Allemagne n'étaient pas moing flatteurs. J'ai
ndgligé d'en faire collection; mais un ouvrage rdécent, que
Pauteur, un savant bien connu, a eu I'aftention de me com-
muniquer, Geschichte der Geoyr. Namenkunde (I.eipz., Fr.
Brandstettor, Ostorn, 1886), par lo D J.-J. Egli, professeur &
I'Université de Zurich, m'apporte un long compte rendu de
mes £5tudes, qui débute ainsi: « Aus das Rouergat, das « Pa-
tois » im Gebiet des Aveyron, hat einen kundigen Vertreter
gefunden. J.-P. Durand will, cte.»

Ce qu'en 1879 je possédais de compétence philologique, de
I'aveu de M. P. Meyer, jo ne I'si point perdu depuis; je l'ai
plutdt accru en profitant notamment des critiques sérieuses
et raisonnées que l'écrivain de la Homania, alors ami, fit de
mon premier essai, La Sociét¢ pour I'étude des langues ro-
manes & df en juger aiusi pour avoir, au dernier Concours
de Montpellier, acecordé son prix de philologie & mes Notes, en
cours de publication dans son recueil. Epfin je me dis qus, si
Jo ne servuis aux lecteurs de la flevue que des inepties et des
calembredaines, comme le prétend M. Meyer, les directours
de ce périodique ne m'eussent pas engagé gracieusement et i
plusieurs reprises & y reprendrs ma collaboration.

Cela dit, ~ et pardon si 'odieux mor a tant de place dans ce
qui précede,— je repronds le manche de ma charrue philolo-
gigue, décidé & pousser conscienciensement mon sillon sans
regarder en arriére.

N
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Notre ronergat vivant posséde quelques substantifs mascu-
ling de formo hétéroclite, se terminant par un o atone et fermé
iestrech), qui mo paraissont dignes d'attention. Ces mots, les
voici, mais orthographiés comme jorthographie invariable-
ment ma langue natalo, ¢’ost-d-dire comma on I'orthographiait
jusqu'au moment oit ello a cessé d'avoir une existence hitté-
rairo officielle, et non en recourant au gystéme phonographi-
quo frengais, commeonle fait anjourd’hui, bien qu'il ne s'adapte
que trés-mal 4 notre phonétique. Toutefois, pour aider ceux
qui ne savent pas lire, ¢'est-a-dire prononcer correctement, la
véritahle deriture yrovencale, je donne entre parenthése une
transeription de ccs mots d'apres la mode du jour:

ASPARGO (aspedryon), agperge.

Basco (Hdscon), Basque.

Caraco (L ardcon), sobriquet donné par les Ruthénois aux
maquignong cspagnols qui fréquentent en grand nombro les
(oires do Rodez. Ce mot n'est nutre que le juron familier de
cos étrangers, dans lequel le ¢ dur a 6té substitué au j cas-
tillan, qui n'existe pas dans notra alphabet,

Casco (cdscou), casiue.

Cocakro (coucdrrou), exprossion injuricuse qu'on pout ren-
dre en francais par vieux gueuy, vieux libertin.

Frasco (fldscow), flacon.

Josanro (Jourmdironw*, jumart.

Moro (Mareu}, More,
Ces huit vocables, qui ne sont peut-étre pas les seulsde leur

catégorie, sont apparemment, et certainement pour quelques-
ung, une importution de tra los montes. Eh bien! ils ont ceci
de tras-intéressant pour la philologie : ils attestent que lo pré-
tendu o des désinences féminines de 'orthographe félibres-
que ne so confond pas dn tout, pour I'oreille provencale vierge
d'éducation francaise, avec I'o des autres langnes romanes,
leur 0 ouvert, ainsi quest toujours celui de Fespagnol, Cest
qu'en effet cet o de mauvais aloi wWest point un vrai o, mais
un @, un @ primitif modiiié, un a estrech, un a fermé, comme
jome tue onvain a le faire comprendre. Aussi, quand les Es-
pagnols nous disent, parlant leur langae, Baseo, carajo, casco,
flasco, Mora, Pauditeur rouergat w'entend-il pas la voyello
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désinonticlle do ces mots espagnols masculing comme il en.
tend la désinence caractéristique des féminins de son prapre
idiome; non, puisqu'il la convertit sans hdésiter en o forg
provencal, en u espagnol, en ou francais, ot nulloment on ¢
fermé provengal, exprimé de nos jours par le signe 0. Done
J'ai bien raison do soutenir que cotte graphie est viciouso.

Voyez ¢e qui arriverait si nous interprétions I'o atone es.
pagnpl comme I'o atone de la graphie do nos éerivains patois:
I'a atone, mais toujours ouvert, du castillan, de l'italien et dg
Montpellier, étant un son étranger & notre alphahet parlé,
nous le converiissons, nous le transposons d'instinct et d'em-
blée en notre a fermé. Si cependant cet a fermé se confon-
dait pour nos gens du Rouergue (ot je pourrais dire da In
géndralité des pays d'oc) avee I'o ouvert espagnol, ils ne de-
vraient pas faire de différence entre les deux noms propres
espagnols Francisco et Francisca; ils devraient, en se los assi-
milant, les résoudre en un scul et méme mot. Mais il n'en est
rien: nous no faisons pas un féminin provencal du maseulin
espagnol Francisco, nous lo différencions du nom de’femme
correspondant en donnant & son ¢ terminal le son de notre
o fermé, et en donnant le son de notre a fermé 4 I'a termi-
nal de Francisca.

Jai eu dans ma famillo deux personnesdorigine étrangére
et parlant couramment les principales languoes de I'Euvope,
mais qui n'avaient aucune idée de philologie, et surtout de phi.
lologie provengale. S'étant fixées avee moi dans I'Aveyron,
habitant la campagne et ayant affaire journellement avec des
paysans qui ne parlaient et no comprenaient absolument gue
I'idiome focal, on avaitdd s¢ décider & apprendre encore une
nouvelle langue, & apprendre lo rouergat rustique, et on y
avait réussi tant bien que mal, Ce fut pour moil'oceasion de
faire une observation curieuse. Dans la bouche de mes poly-
glottes, tous nosa fermds se transformaient en autant d’a ou-
verts; et quand je demandais la raison de cette substitetion,
on me répondait qu'on ne tenait paa & imiter la « mauvaise »
prononciation de notre patois, que la voyelle en question était
un a ('a francais) « déginérd n, ot qu'il semblait naturel de
remplacer ce son corrompu parle son avéritable. »

Pour terminer sur ce sujet, réglons en passant uge quaes-
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tion do priorité soulevéde, il y a quelques anndes, dans uno
ravuo spéciale, touchant identifieation do l'o estrech de Ial-
phabet provengal classiquo avecl'ou de la graphie provencale
actuelle.

En rondant compto do mes L'tudes, i propos d'un chapitre
ot cette identification so trouve atlestée et ddmontrée, un
aélébre critique, 11 est inutile de le nommer, revendiquait pour
lui I'honneur de cette découverte,

Si découverte il y a en ceci, lo mérite en est bien mince,
car la vérité en question sautera aux youx de quiconque,
sachant nos patois, aura sous les yeux les listes d’exemples
controstés d'o larc et d'o estrech données dans lo Donal pro-
vengal ot dans les Lois d' Amour. Si cette constatation méritait
le nom de découverte, nous aucions été I'heureux inventeur
dela chose dés une époque ol celui gui se prétend tol n'était
agsurémont pas né oncoro & la vie philologique, ¢’est-a-dire
il y a prés de quarante ans, En 1849, je publinis & la librairie
du Siéele, ruo du Croissant, 16, & Paris, un opuscule intituld:
Petit Catéchisme politique et social, ou la Républigue et le So-
cialisme mis dla portée de tout le monde (honui soit qui mal y
pensel). Ayant en l'oceasion d'y citer un de nos proverbes
patois, indiquant I'aversion de nos paysans du Midi pour l'as-
sociation, voici comment je V'orthographiai:

Un ase de mitat
Es totjorn mal bastat.

Jo m'étais bien gardé d'éerire fouljourn, que je congidérais
déja alors commo un barbarisme orthographique; et je m'étais
préservé aves non moins de soin et de scrupule de rendre
I'a fermé {lo promier a de bastat est un « fermé dans le rouer-
gat) par le signe o, ce qui m'était non moins odieux, A cetto
époque, on effet, j'avais lu les Leys d’Amors, ot cola mavait
suffl,

Dans I'une do ces Notes, j'ai fait observer que le nom du
peuple de ma province, qui se rencontre. dans Flamenca, y
avait été mal lu par le traducteur, M. . Moyor, qui 'avait
transerit Rosengas pour Rosergas, et l'avait laissé en blanc
dans la traduction, sans doute faute do I'avoir compris. J'ajou-
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tais quo copendant rescngas pav 1 pourrait, 3 la rigaeur, &re
une variante dialectale de rosergas par r, 4 Uinstar do dou-
blets analognes, que j'indiquais. M, P, M. parut prendre assez
mal mon ohservation; il répondit tras-séchement qu'il n'y
avait pas & s'arrdter nux eritiques que jo faisais d'une logon
prétendue fautive quand, disait-il, je prenais goin en mdéme
temps de démontrer sa correction,

Non, je n'ai pasété aussi absurde que cela. Aprés comme
avant, jo crois que M. I. M. a mal lu le mot transerit pac
Rosengas, et qu'il a pris dans co mot un # pour un n; mais
Jadmets en méme temps la possibilité théorique de la coexis-
tonce de cetto forme & cbté do celle de Rosergas. Mais cetto
variante, théorignement possible, oxiste-t-elle en fait quelque
part? Je l'ignore, et M. P. M., dont I'érudition est si vaste,
anrait dd nous signaler ne serait-co qu'un autre texte, un
seul, mais authentique, venant confirmer sur le point en ques-
tion celui de Flamenca tel qu'il o ét¢ lu et transcrit par lui,
1l wen a rion fait; il ne nous a point fourni cette preuve, et u'n
pas voulu convenir non plus que Rosergas et Rosengas étaient
pour lui dgalement énigmatiques,

Cependant ce n'était pas pour le plaisir de prendre le grand
savoir de M. P. M, en défaut que javais relevé chez lui uno
sussipetite faute; ¢'é ait pour expliquer cette défaillance par
Fétrangeté d'une désinence ethnomonique, as, qui ne se ren-
contre, A ma connaissance, que dans deux eas,dans Auvernhas
(Auvergnat) et Rosergas (Rouergat), et qui me semblait de-
mander une glose. Kt dans ma glose j’exposais que les deux
noms de peuplo ci-dessus étaient deux péjoratifs formés de
deux primitifs, auvernhr ot rosergue, usités d'ahord comme
adjectifs avant d’étre pris substantivement et d'étre exclusi-
vement employdés comme noms de province. A ces adjectifs
substantifiés on avait imaginé d'ajouter le suffixe as pour en
tiver deux nouveaux adjectifs, destinds & remplacer comme
tels les deux premiers,

Constatons en passant, et sans nous y arrdter, que eotfe
vue neuve et d'un certain intéedt n'a pas mdme été mention-
née par M. P. M., tout cutier au sain de défendre la puretd
de son texte, ot arrivons maintenant A eo qui fait 'objet de
ce rappel de notre dissertation sur Rosergue ot Rosergas. It
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g'agit d'une doublure locale du premier de ces deux mots, que
notre amsi M. Roque-Farrior nous a (ait connaitre. Le mot
dont il .8’agit est rudergue; on 8’en sovt & Lodéve pour dési.
gnor lo vont du nord, c'est-a~dire lo vent qui souflle du Rouer-
gue.

Ainsi dans cette localité, o le département de I'Hérault
confine & celui de I'Aveyron,on dit cn patois lo ven rudergue,
pour vent du nord, comme ont y dit lo ven mari, pour vent du
sud, Co mot rudergue est un adjectif, comme I'était primitive-
ment roserque.

Hest intéressant de so demander quelle est la relation moe-
phologique de ces deux mots,. Ils sont évidemment issus l'un
et I'autre du prototype latin rutenicus, mais par deux lignes
distinetes , qui se caractérisent, 1'une par la conservation de
I'u latin du radieal ruten dans I'e provencal de rudergue,I'nu-
tre parle changement de cet u en o,

Rudergue est le frére jumeau d’un rodergue qu'on doit ren-
contrer dans les plus anciens textes provencaux, mais dont,
quoi qu'il en soit, 'existence n'est pas doutense commo lo
pere chligé de resergue, pére lui-mémo do roergue.

Faisons remarquor enfln que cette forme lutévoise de ru~
dergue atteste que les appellations affectées & désigner une
population ou une localité sont sujettes, ainsi que tous les
mots de la langue, & varier morphologiquement suivant le gé-
nie de ses différents dialectes, et que par conséquent, pour
faire reste de raison & M. P. M., si lo prototype rutenicus de
notre adjectif ethnique a pu prendre chez les Lutévois une
autre forme romane que chez les Ruthénois, il se pourrait
qu'il en elt revétu encore d'autres chez nos autres voisins,
les Albigeois, les Cadurciens, les Auvergnats, les Gdévauda-
nois, les Cévenols, et notamment celle de rodengue ou rasengue,
ou rosenge, |'nnalogue do dimenge, monge, canonge, ces varian-
tes de dimergue, morgue, canorgue. Mais, encore une fois, il res-
torait i établir lardalité du fait.

Post-scriptoy. — M. C. Chabaneau ayant bien voulu, &
propos de la Nofe ci-dessus communiqude en épreunves, m'a-
dresser quelques eritiques, ce dont je lui suis trés-reconnnis-
sant, su licu de modifier mon texte cn conséquencs, j'ai cru
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mieux faire de le laisser tel quel, et de le foire suivre des ob-
servations de co savant. Jo n'éprouve aucunoment le hesoin
de cacher au Jecteur les lacunes de mon ddueation philologi-
que ; mais ce besoin existerait-il en moi qu'il ne prévandrait
pas contre mon désir d'éclairer do tout o jour possible les
questions étudides dans ces articles, et par conséquentde faire
entendre mes contradicteurs, alors sartout que leur parole est
des plus autorisées et des plus instructives.

& L'wlatin, m'derit M, Chabaneau, selon qu'il était bref ou
leng, a donnd, dans le roman des Gaules (frangais et proven-
¢al), unproduit diffévent: i a conservé e son latin propro &
cette lettre (ou), qui est'o fermé provengal (estreit); & est de-
vena lo son nouveau que nous figurens u{ == ¢ allemand).
Cela constamment. Par conséquent, rifenicum n'a pas pu se
bifurquer en rudergus d'une part, rodergue de I'autre, Riite-
ntcum o donnd nécessairement Rodergue. Mais le son de 'o
estreit (quelle que roit son origine, 6 ou @) ayant une ten.
dunce & passer & I't, ainsi qu'on le voit dans Ik — lo, luy =
lor, sufrir = sofriv, etc., flodergue a pu, sur un certain terci-
toire, devonir Rudergue. Voild ce que j'al voulu vous faire
remarquor, vous laissant libre, bien entendu, d’'accepter ou de
rejeter mon explication, et par conséquent vous laissant aussi
le svin de modifler votre rédaction pour la mettre d'accord,
le cas échéant, avee la vue nouvelle que je vous propose, ~
Nouvolle, il faut s'entendre ; elle ne I'est point. Rien, eneffet,
n'est plus universellement reconnu et admis, dans la phonéti-
que romane, que ¢e double traitement de I'u latin, et quo la
rigueur avec laquells il a été appliqué.

» La méme chose, mais en sens inverse, a eu lion pour
1’5, qui, long, a conservé le son propre; bref, est devenu ¢
fermé,

» Vous &tes averti: dire que Rutenicus #'est bifurqué en
rudergue-rodergue, c'est dirve une hérdsie. Cela, jo le sais bien,
n'est pas pour effrayer un libre penseur comme vous. L'es-
sentiel est que vous ne vous décidiez qu'en parfaito connais-
sance de cause, »

Si j'ai ecommis une hérésie scientifique, ¢'est-d-dire si j'ai
méconhu une véritd rigoursusement établie et universalle.
ment admise, je me rétracte avec une bonne foi, une bonne
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volonté et un empressement dont M. C. n'aurait point di dou-
ter, Pour libre pensour que je sois, jo ne marchande mon
ohéissance qu'h Forthodoxie qui ne so recommande qus du
principe d'autorité, — ot & cet égard je soupconne M. C, de
sentiv la fagot tout autant que moi; — mais je suis I'esclave
de la droite doctrine véritable, colle dont les dogmes sont ex-
clusivement fondés sur V'observation et le raisonnement.

Ainsi, c'est bien entendu, rudergue n’est pas le collatéral de
rodergue, comme jo V'ai cru; il en est le descendant, cela en
vertu de Ia loi de transformation phonétique magistralement
formulée ci-dessus, Cependant, en méme temps que jo fais cet
acte de soumission, je demande & exposer & M. C, et aux au-
tres romanistes compétents quelques timides objections, quel-
ques derniors doutes qui pésent encore sur ma conscience.
Comme la question est comploxe et a des nuances assez déli-
cales, j'aurai besoin de toute I'attention du lecteur,

On pose done en principe que I'u bref ot I'u long du latin
se retrouvent dans le provengal ; le premier, soas un nouvean
signe, I'o, mais sans changement de son, c'est-i-dire avec le
gon de l'one francais, de I'u italien, espagnol, allemand, et de
Yoo anglais; le second, avec son signe propre conservé, mais
ayant un son nouveau, celui que les Allemands expriment
par &, et les Francais par un simple . Exemple: de pito et
piteo, notre gatlo-roman du Midi a fait respectivement péde
et pude. Ce point do déparl accepté, hien que sous réserves,
jo note d’abord qu'une telle loi, quoique donnée par M. C.
comme constante, absolue, souffre néunmoins, de son propro
aveu, des exceptions. C'ost ainsiqu'il dit:« Reitenicum a donné
nécessairement Rodergue ; mais, comme le son de I'o estreif
(yuelle que soit son origine, 0 ou &) a une tendance & passer
a l'i, Rodergue a pu, sur un certain territoire, devenir Ru-
dergue.» ‘

L'exception a la régle est reconnue; mais quelle en est
I'origitte ? Ainsi, d'ol procéde la forme exceptionnelle ruder-
gue? Est-ce directement du prototype commun rafenicum, ou
de sa transformation premidre et régulitre rodergue? Toute
la question est 1a.

Eh bien! il me scmble que, alors méme que I'érudition ro-
mana surait établi, pidces en main, que le prov. u (4) = lat. d,



~ 120 —

u'est apparu dans la littérature provencale que postérieures
ment & prov. é == lat. ¥, on no serait pas autorisé pour cela
@ en conclure que le produit phonitiquo provencal u est un
fruit consécutif de son congdnére 4, En effet, la foru.a répu.
tée anormale et consdcutive pourrait avoir cxisté dans le
langage purié depuis non moins de tomps quo la forme soi-
disant normale et primitive, sans aveir pénétré dansla langue
littéraire. M. C. sajt beaucoup mioux que moi que nos putois
mdéridionaux ont révélé dans le provencal de nombrouses par-
ticularités grammaticales, lexiologiques et phonétiques, d'un
archaisnic incontestable, qui cependant ne s6 wontrent nulle
part dans les écrits do lo langue d'oc elassique. Dés lors,
pourquoi rudergue ne procédderait-il pas en ligne directe de
rufenicum par un premier intermédiaire ritfenicum, qui témoi-
gnerait de l'impression de la phonétique gauloise sur les sons
du latin dés liutroduction de cetto langue dans losGaules?

Co qui me parait encore donner de la consistance & cette
hypothise, c'ast que premid¢rement les doublets patois offrant
concurremment ces deux formes contraires cn ¢ et en u sont
beaucoup plus nombreux que nos romanistes ne semblent le
croirg, et secondenent, — et ceci est particulitrement remar-
quable,— qu'au liea que les doux variantes ajient des domaines
géographinues distincts, elles se rencontrent au contraire sur
les mémes territoires et jusque dans le méme hamean et dans
la méme maison, mais non toutefois dans les mémes bouches,
I'une servant de cachet au parler de la classe aisée, du riche,
du malitre, 'autre imprimant sa marque i la parole du pau-
vre, une marque de son infériorité sociale,

Et, maintenant, uns autre observation: ce n'est pas seulo-
ment la loi lat, & = prov. ¢ qui se montre quelquefois en dé-
faut (comme pour riitenicum donnant rudergue i cdté de ro-
dergue); la loi inverse, lat. & == prov. (i), subit aussi des
dérogations multiples; et, tandis qu'au doublet rodergue —
rudergue, Je n'ai pu en ajouter uucun autre comme exemple
de la double transformation provencale de I'% latin, je n'ai
pas eu de peinc i en réunir un certain nombrs qui illustrent
la diversité de traitement de 1'a, jusque dans les mémes mots,
ol il se présents concurremment sous les capdees de Vu (%)
et de I'¢ provengaux., Voici cetle série, qii sans doute est
loin d'étre compléte:

]
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Nous ont donné,

Stapire pour splare (7). esoupir et escopir;

Jalianus: Julid et Jolib;

Lacta : lucha et locha;

Mastella: mustela et mostela ;

Plama: pluma et ploms;

Spamatorta: escumadoirn ef escomadoira.

Le changement do \'o primitif en u, constaté par M. Cha~
baneau, se montre dans beaucoup d'exemples et donne lieu &
son tour & umne série de doublets, dont jo me contenterai do
donner ici les quatre suivants comme spécimen :

cobrir — cubrir == cooperire;

dorbip — durbir==d. erire;

sscobilior — escubilier == scoptliarium (tas de balayures);

office — uffice == officium.

Constatons que la forme en u est aristocraligae et la forme
en 0 plébdienne, Il y a scixante ans, quand le patois était la
langue usuelle de tout le wmonde, riches et pauvres, 8'il arri-
vait & un enfant de bonne maison de dire pldma, lécha, ete.,
pour pluma, lucha, ete., il était repris sévérement.« Es-tu done
un boavier ou un berger pour parler ainsi?» lui disait-on.,

Notre rouergat posséds plusieurs catégories de ces curieux
doublets & distinction sociale; jlen avais déja signalé deux
autres au commencement de co travail, (Notes I et IL.)

X VI

Un proverbe rousrgat dit: Cada vilatge [z son pariatge.

Cette observation peut s'appliquer & tous les pays avec plus
ou moins de justesse; mais, & nous en tenir au notre, nous
pouvons dire qu'aujourd'hiui on peut distinguer sur le sol de
l'ancienne Gaule latine un idiome particulier presque pour
chaque lieu habité, en tenant compte, bien entendu, des lé-
gires nuances.

Et, en méme temps, il est constant que ces innombrables
parlers locaux, bien que tous divers, ont tous un méme air de
famille qui les réunit entre eux et los sépare des autres par-
Jars néo-latins. Or cette famille ou sous-famille galio-romane

9
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est-elle susceptible de se diviser en plusicurs brancher, de
méme que la grande famille romane, dont olle est elle-méme,
de I'aveu de tous, uno des quatre ou cing divisions premitres?
Ou bien cette multitude de petites Jangues de clocher qu’ells
ombrasse sont-elles toutes lides los unes aux autres de telle
sorte que chacune ne soit aépardée de ses voisines immédiates
que par une différence & peine sensible, ainsi que les tons
successifs d'uno dégradation de lumidre, et qu'elles forment
comme une nasse compacte, continue et en cohésion parfaite
d'un bout a I'autre, et partant n'admettant point de socgmen-
tation ?

Cette question s'est posée entre les rommnistes, et les a
divisés en deux camps bien tranchés. La Socidté des langues
romanes, dout M, ls professeur Ferdinand Castets g'est fait
derniécrement I'organs, avait embrossé dés son origine la pre-
miére des deux solutions, qui alors paraissait aveir pour elle
le consentement unanime ei ne pouvoir soulever d'objection.
Mais M. Paul Meyer s'est prononcé un jour trés-vivement
contre cettc opinion recus, et & formulé & son tour la con-
ception opposée, a laquelle so sont ralli¢s ses savantscollabo-
roteurs do la Romanin, et entre autres M, Gaston Paris. Co
dernier a saisi I'occasion d'une récente solennité, la réunion
des Sociétdés savantes do 1868, pour exposer et préner jadoc-
trine de son ami dans une lecture qui a été publide ensuite en
brochure sous ce titre: les Parlers de France, Puis, & propos de
cette publication, les théories de MM. P. M. et G, P. ont été
vigoureusement et wrés-savamment discutées par M. Castets
dans la Revue des langues romanes de mai-juin de la méme
annde, -

Philologue « amateur », et rien de plus, comme on prend ia
peine de me le rappelerquand je parais oublier!, je devrais
peut-étre m’abstenir modestement d'intervenir entre des anta-
gonistes qui sont de vrais docteurs en philologie, et certes des
plus aulorisés. Cependant, ayant vecuoilli dans mes vieilles ro-
clicrches sar le rouergat unce somme d'observations inddites
ou peu connues, guime semblent intdresser la discussion pen-
dante, je ne résiste pas au désir de verser ces documents au

! Yuir la note XVII.
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dossier do I'affaire,vaille que vaille. J'y sjouterai méme quel-
ques considérations d'un autre ordre puisées dans mes sou-
venirs de naturaliste, qui me paraissent avoir trait au débat;
ear, il y a longtemps que cette vérité m'a frappé, la linguis-
tique et I'histoire naturello sont unies I'une & Fautro par d'¢-
troites analogies, d'oti il résulte que celle-ci, travaillant depuis
plus longtemps i construive et perfectionner ses méthodes,
pout faire profiter la jeune science des langues des résultats
acquis dans colts voie.

La controverse 80 présente ainsi: Les romanistes qui se
rattachent & la méme école que la Société des langues romanes
avaient proeédé i I'étude des idiomes de la langue d'ocet dola
langue d’oui en les traitant par groupes ol sous-groupes consi-
dérés par eux comme des divisions naturelles comparables &
celleade la zoologie et de la botanique, et qu'ils avaientdénom-
mdes, suivant I'usage, des dirlectes et des sous-dialectos.

Ces coupes de classification avaient-clles été bien com-
prises, bien tracées? Etaient-elles exactement conformes &
l'affinité existant entre les parlers locaux compris dans une
méme section, ot & la dissemblance offerte par ceux de section
différente? Cette question parut oiseuse & M. P. M.; il I'écarta
au moyen d'une déeision préjudicielle.« Il n’y a ni dialectes ni
sous-dialectes », prononca-t-il, Il n'y avait plus dés lors & re-
chercher si nos dialectographes avaiont plus ou moins bien
véussi dans leur entreprise ; 'entreprise eile-méme était con-
damnée, elle était déclarde sans objet, « 1l suit del& quo tout
» 1o travail que 'on a dépensé & constituer, dans I'ensemble
» des parlers de France, des dialectes, et ce qu'on a appelé
n des sous-dialecles, est un travail & peu prés entitrement
» perdn, Il ne faut pas excepter do ce jugement la division
» fondamentale qu'on a cru, dés le moyen ige, reconnaitre
» entre le francais ot le provenqal, ou la langue d'oui et la
» langue d'oc. Ces mots n'ont de sens qu'appliqués a la pro-
v duction littéraire.,.. »

C'est ainsi que s’exprime M. G, P.dans son commentaire de
la doctrine de M. P, M., et il ajoute que ce dernier a formulé
1 « une loi qui, toute négative qu'elle soit en apparence, est
» singulidrement féconde et doit renouveler toutes les métho-
» des dialectologiques. »
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Et poursuivant : « Cette loi, dit M. G, P., c'est que, dans une
» masse linguistique comme lanbtre, il n'y a réellsment pas
n do dialectes; il n'y a que des traits linguistiques qui entrent
n respectivoment dans des combinaisons diverses, de telle
» sorteque le parler d'un endroit contiendra un certain nom-
» bre de traits qui lui seront commung, par exemple, avec le
» parler de chacun des quatre endroits les plus voisins, et un
» certain nombre qui different du parler de chacun d'eunx.
» Chaque trait linguistique occupe d'aillenrs une certaine
» étendue de terrain, dont on peut reconnaitre les limites;
» mais ces limites ne coincident que tras-rarement avec celles
» d’un autre traitou de plusieurs autres traits ; elles ne coin.
» cident pas surlout, comme on ge I'imagine souvent encore,
n avec des limites anciennes ou modernes. Ete, »

Ces conclusions si inattendues se déduisent-elles en effet,
comine on le prétend, de faits constatés, matériels, oif tels que,
ainsi qu'on Vaffirme, chacun n'ait qu'a ouvrir les yeux pour
les reconnaitre ¥ A mon sens, olles sont au contraire essentielle-
ment amiorigues, procédant de vues théoriques précongues et
d’observations incompléten, Jestime aussi que M. Castets lenr
a opposé de fort solides raisons, particulidrement en faisant
observer que les arguments invoqués contre la doctrine des
dialectes portent également et avec la méme force contre le
principe de toute classification en histoire naturelle. Et cepen-
dant ma conviction est que MM, P, M. et G. P. ont rendu un
véritable et grand gervice ala science en goulavant une gues-
tion Ik oli personne n'y voyait mati¢re, et en provoguant par
suite des discussions et des études nouvelles qui n'intéressent
pas seulement les langues romanes, mais s'attaquent a das dif-
ficultés capitales, bien que jusqu'ici & peine entrevues, do la
taxionomie linguistique générale, '

Avant de disputer de V'existence des dialectes, s’est-on bien
‘assuré que ce mot, dialecte, cit la mémo signification pour
tout le monde, et que cette signification identique fitt en méme
temps suffisamment claire et précise? De plus,est-on bien cer-
tain que le mot langue lui-mémo, que chacun emploie avec nne
si entiére conflance, soit saus obscurité, ne cache point quelque
mystoére plus ou moins profond, el quelque piége dangereux?
A parler frane, on a négligé de se préoccuper de ces choses,
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quand c'est par 1a qu'on edt dit commencer; mais les préten-
tions, & mon avis trop peu justifides, de MM. Paul Mayer ot
Gaston Paris auront en du moins pour résuliat de nous faire
broncher & des problémes qu'on n'apercevait pas, et qu'on
gera amené par la A étndier avec 'attention qu'ils méritent.

Co motbanal de langue a en linguistique deux accoptions fort
distinctes, qu'il est trés-fichenx de confondre. En effet, ce mot
désigno tantét une chose concréte, ot tantot une abstraction;
tantdt une unité spécifique ou individuelle, jo dirais presqus
personnelle, et tantot une unité générique, c'est-a-dire non
plus une réalité, mais une pure nominalité. Exemple : Quand
nous disons «la langue francaise » on« le frangais », enten-
dant par li nolre languo classique ot officielle, autrement dit
la langue de Voltaire; ou encore quand nous disons« la langue
latine » ou « le latin », voalant désigner la langue de Cicéron
ot de Virgile, il 8'agit d’un certain organisme linguistique sin-
gulier, un et indivisible, exactement défini dans toutes ses
parties, et identique en tout & lui-méme,

Et maintenant, au contraire, quand nous disons « le celli-
que », «le germaniquen, « le slavon ot « le roman », il s'agit
aussi chaque fois d'une langue, d'une certaine langue, distincte
d’autres langues ; mais cetto sorta delangue est comme un ox-
trait métaphysique de plusieurs languas réelles formé des seuls
caractéres qui leur sont communs, ¢'est-d-dire de caractires
généraux, et privé de tout caractére individuel. C'est en quel-
que sorte un fantdme de langue; c'est un concept, tout i fait
insaisissable en Iui-mémne autrement que par ane vue de I'es-
prit. Saisissez donc¢ gquelque part le slave en persoune, c’est-a-
dive qu'il ne soit pas en méme temps ou le russe, ou le polo-

. nais, ou lo tchéque, ou le croate, ¢te.? A vrai dire, ce n'est

pas une langue, ¢’est le type idéal d'un genre de langues, qui
prend corps dans chacune de ses esplaes, ot n'a aucune réalité
en dehors d'elles,

Et paveillement du germanique relativement an haut-alle-
mand, au bas-allemand, ete.; el do méme du celtique par rap-
port & lirlandais, au gallois, au bas-breton, etc.; et enfin du
roman a I'égard de litalien, du provengal, de I'espagnol, cte,

Le mot dialecte comporte la méme distinetion (i le prendre
dans le sens que lui donnérent les Grecs, de qui nous le tenons).
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Lo dialecte ost uno division de rang quelconque d'une langue
collective ; et, suivant qu'il peut so subdiviser & son tour on
des sous-dialectes, ou qu'il est irréduactible, il constitue, 2 I'in-
star de la langue olle-méme, une unité linguistique collective,
ou une unité linguistique individuello,

Au fond, langue ot dialecte n’ont aucune différence esson-
tielle; lo dernier de ces termes sert simplement & exprimer un
état do subordination d'un parler, soit géndral, soit particulier,
par rapport & un parler général d'une géncralité supéricure,

Ainsi « la langue grecque » ou «le grec » fut un terme géné-
rique corrélatif & quatre termes spécifiques ou dinloctes: I'io-
nien, P'attique, le dorien et I'éolien. Considérés en tant (ue
langages écrits et fixés par un code littérairo, ees quatre dia-
lectesgrecs étaientirréductibles, indécomposables, individuels;
mais ils eussent 4té genres & leur tour s'ils eussont représentd
respectivement un groupe de parlers locaux particuliers &
diverses localités des fles ioniennes ot do I'Asie mineure, de
I'Attique, du Péloponése, etc., et cos parlers locaux eussent
¢té do lour cdté des sous-dislectes du gree propres & ces loca-
lités.

Les espécos d'une grande langue générique, ou autrement
dit les divers membres de ce qu'on appelle une famille do lan-
gues, tols par exemple que le gormanique ou le roman, peu-
vent done {rés-rationnellement &tre dits ses dialeates. Ainsi,
Vallemand proprement dit et lo hollandais sont deux dialoctes
du germanique, et d’autre part Vitalien, le francais, I'espagnol,
sont des dialectes de la langue romane. Et 1a s'arréte Ia division
dialectologique si nous n'avons affaire qu'a des idiomes littérai
res, c'est-a-dire artificiclloment arrétés; mais si nous avons
devant nous, pour rappeler un mot de M. G. P., une masse
linguistique vivanto et grouillante, ¢'est-i-dire un ensemble de
parlers populaires évoluant en toute liberté, les dinlectes que
nous venons de ddsigner représenteront chacun un certain
nombre de sous-dialectes ou dialactes desecond degré, lesquels
& leur tour seront susceptiblos de g6 subdiviser on dialectes de
troisicme degré, et ainsi do suite jusqu'au terme extréme ot
irréductible, le parler du clan, de la horde ou du village.

Et, on effet, &'il est & propos de diviser le germanique ef le
roman populaires en plusieurs grands dialeotes de promier
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degré, qui sont le haut et le has-allemand, je suppose, et V'italo-
roman, le gallo-roman, V'ihéro.roman, ote,, pourquoi serait-il
done obligatoire d’arréter Ia division & ce degré de la série,
et do ne pas diviger & lour tour cos grands dialactes en petits
diglectes? En disant A la classification linguistiquoe : « Tu iras
jusqu’a la division des grandes familles germanique et romane
en branches ou dialectes do premier degré, et tu n'iras pas
plus loin, ot tu laisseras un énorme hiatus entre co qu'on ap-
pelle la langue d'une région étendue comme Ja Frauce, ot les
patois de hameau qui en sont la menue monnaie », on parlant
sinsi, MM, P. M. et G. P, na font-ils pas du pur arbitraire?

Ahl certes, il y avait une grosse et bien séricuse objection
& soumettre & la conscience des dialectographes languedo-
ciens. MM, P. M. ot G. P, semblent bien en avoir eu une in-
tuition vague, mais elle n'est point parvenue 4 se dégager
nettement dans leur esprit, Ce qu'il fallait demander aux clas-
sificateurs de langues, et non pas seulement & ceux qui s'occu-
pent de divisions d'ordre secondaire telles que celles du gallo-
roman en ses dialoctes ou sous-dialectes supposés, mais anssi
& ceux qui planent plus haut ot ne descendent pas au-dessous
des grandes divisions en classes et fumilles de langues; il
fallait leur demander s'ils s'étaient rendu compte de Ia nature
de l'affinité qu'ils croient reconnaitre entre les termes dout
il3 composent ces catégories, et dans quelle mesure et quel
sens préeis ils font usage, pour exprimer les relations d'affi-
nité linguistique, d'expressions figurdes telles que « filiation
des langues », «langue méve », « langue fillo », « langue
seeur 0, « familles de langues » avec leurs « branches » et
leurs « ramifications généalogiques », ete,

Et, une fois admis le fait de parenté linguistique, est-ce
hien toujours la rapport de parenté qu'on devra et pourra
prendre pour base et critérium de Ia classification des idio-
mes? Ne pourra-t-on pas, en effet, avoir 4 classer un ensem-
blo de parlers locoux qui offriront entre eux fousla méme
relation généalogique? Comment, dans ce cas, les distribuer
généalogiquement? 3¢ si I'on doit renoncer 3 les grouper dans
un tel ordre, faudra-t-it, comme le veulent MM, P, M. et
G. P. pour les parlers galio-romans, Jaisser cette masse con-
fuse, rudis et indigesta moles, dans le chaos, aucun ordre ne
pouvant y pénétrer?
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Ce sont la autant de questions préalables qui g'iaposent & la
discussion qui fait I'objet de notro étude; je vais les exami.
ner maintenant.

Voici ¢e qu'a ddolaré M. G. P,, & notre grande et tros-
grande surprise : « Nous parlons latin, ai-je dit. I ne faut
» plus en effet répéter, comme on le fait trop souvent, que
» les langues romanes viennent du latin, qu'elles sont filles
n du Iatin, qu'elles sont les filles dont la langue latine est la
» mére. IL N'Y A PAS DE YANGURS MRRES BT DR LANGUES PILLES.»

Devancant 'histoire naturelle dans I'adoption du transfor-
misme, la linguistique scientifique a réussi & so dégager de
I'empirisme ot des superstitions de la vieille linguistique bar-
bare, précisément grice & ce principe nouvean quo les lan-
gues ne sont ni de création divine, ni de création humaine,
mais se créent d'elles-mémes, naturellement, par les transfor-
mations successives et diverses de types préexistants. Ces
types antdérieura sont dits langues souches ou langues méres
par repport aux langues qui en dérivent par cette voie do
mélamorphose, et celles-ci sont dites les filles do celles-1a,
Est-ce qua ces expressions métaphoriques ne rendent pas
aussi prés que possible 1a nature des choses? Elles sont adop-
tées par les plus grands linguistes de I'dpoque, qui comptent
parmi eux de vrais philosophes; pourquol renoncerions-nous
i cette facon de parler, si commode etsi logique, et consacréde
par les illustres fondateurs de la acience ¥ Mais est-ce quo par
hasard M. G. P. aurait sérieusement voulu nier que les lan-
gues romanes soient antant de transformations du latin? Si
elles ne sont pas sorties du latin, d'oli sont-clles done sorties?
Et, si elles sont issues du latin, peuvent-elles &tre lo latin lui-
méme? « Nous parlons latin, ai-jo dit n, s’dcrie M. G. P. avec
autorité ; ot pourtant comment admettre qu'il puisse s’exprimer
ainsi autrement qu'au figuré? « Nous parlons latin », insistez-
vous, M. Gaston Paris; mais, 8'il en est véritablement ainsi,
pourquoi en méme temps dites-vous que nous parlons ro-
man? Pourquoi dés lors continuer 4 diro que nous parlons
francais, provencal, italien, espagnol, portagais, ete. ?

Non-seulement la paternité du latin vis-h-vis des langues
romanes ost avérde et universellement reconnue, mais elle est
typique et citée dans les plus importants travanx de linguisti-
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quo générale comme U'exemple le plus parfait & offvir pour la
démonstration de la loide filiation génédalogique des langues.
Que sont done cos idiomes romans, sinon du latin transformé?
Toute leur substance leur vient de cette langue meare, ils sont
In chair de sa chair et les 03 do ges 08, Mais est-il un instant
admissible de dire, du moins quand on a la prétention de
parler scientifiquoment, c’est-d-dire rigourcusement ot sans
équiveque, est-il parmis d'avancer gue les langues romanes
ne soient pas « les filles dont la Iangue latine est la mérs »,
ot qu'elles soient le latin méme? Comment! le latin 8'est trans-
formé, métamorphosé pour donner naissance i de nouveaux
orgunismes linguistiques; en d'autres termes, il s'est fait
autre que lui-méme, et, ayant cegsé d'étre lui-mémo, il n'est
tout de méme e¢ncore que lui-mdme? Ainsi dona I'oisean qui
nait de la transformation, et par conséquent de 'andantisse-
ment de 'osuf, en tant qu'cenf, serait donc nonobstantun euf,
et rien qu'un ceuf? Et le hanneton, qui est le produit de la mé-
tamorphose duver blane, sera done toujours et quand méme
le ver blanc, et pas autre chose que le ver blane? Caci est
pourtant une larve, et cela est un insecte ailé....., mais il
wimporte ; « I.e hanneton n’est qu'un ver blane, ai-je dit,
et il ne faudra plus répéter, comme on le fait trop souvent
encore, que les hannetons viennent des vers blanes!...,.»

Que dirait M. Gaston Paris & quelqu'un qui lui tiendrait un
pareil langage?

Voici quelques propositions qui, si je ne me tromps, pa-
raitront de toute évidence & des esprits non prévenus :

Le latin ost Ya souche ou forme mére dont les langues dites
romanes sont dérivées par transformation, et celles-ci sont

_ par conséquent les fillesou autrement dit les formes ultérieures

résultant de ces mdtamorphoses.

Le roman, lui, est le genre qui réunit les diverses langues
romanes sous un nom commun ; et, réciproquement, celles-ci
sont les espéces comprises dans ce genre; et cos espices sont
¢e qu'on appelle du nom relatif de dealectes.

Ainsi, le francais et l'italien seront légitimement dits des
dialectes du roman; dire qu'ils sont des dialectes du latin
gerait un contre-sens.

Et, inversement, il est congruent de dire que I'itulien et lo
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frangais sont issus, sout ndés, sont fils de la langue latine;
mais dire qu'ils sont fils de la languo romans serait abe
surde.

Par cette application, on peut déja juger do 'importance de
cortaines distinctions méthodiques sur lesquelles j'ai précé.
demment insisté,

Malgré moi, mon esprit s'inquiéte de savoir ¢o qu'an philo-

logue d'un si haut mérite quo M. G. P. peut bien avoir eu on
vue en nous aflirmant que cette multitude sans fin d'idiomes
locaux qui se font entendre dans toute I'Italic et dans les
parties romanes de la France, de In Belgique, de la Suisse, de
la Péninsulo Ibérique, et enfin de la Roumanie, ne sont pas
issus du latin, mais sont & proprement parler du latin, Ne
pouvant trouver la clef de ce mystére dans les citations,
pourtant fort étenduos, du discours de M. G, P, données dans
In eritique de M, C., et n'ayant pas le discours in-extenso & ma
disposition, je me rabats sur une observation dans le toxte
plus une note de M, C. oit il semble s'étve essayé & traduirve
les déclarations énigmatiques, bien que {rés-formelles, da 1'¢-
minent orateur do I'assemblée des Sociétds savantes. Aprés
colte citation de M. Q. P. reproduite ci-dessus : « Nous par-
lonslatin, ai-je dit », ete., M. C, fait cetto remarque : « M, G.
» P. insiste sur cette idée, et zoutient que, sous le latin clas-
» sique, le latin populaire commenga de bonne heure & évoluer
» vers les formes que donnent les langues romanes.» Pauis
» M.C.ajoute en note: « Diez (Gramm. des lang. ram., 1, p. 1
» n'aceepte pas une dilférence essentielle entre lo latin clas-
sigue et le latin populaire. Celui-ci n'est que I'usage dans les
bassed classes de In langue commune, usage dont les carae-
téres sont une prononciation négligde, ete. »
Ces deux passages, faisant suite & la citation ci-dessus de
M. G. P., semblent indiquer que M. C, préte i son auteur
cetie pensée que les dinloctes romans ne seraient point sortis
d'un souche latine unique et commune, mais de souches latines
multiples et plus ou moing différentes entre elles, ¢’est-a-dire
de latins vulgaires ou patois lating ayant cosxisté avec le latin
classique.

Mais, quand il en serait ainsi, 8'ensnivrait-if de 12 qu'il n'existe
pas de langues méres ct de langues filles, ot que latin et ro-
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man ne font qu'une seule et mdme chose? Admettons pour un
instant ce latin pluriel au lisu de notre Intin singulier: ces
divers latins auront été autant de souches latines pour antant
de branches romanes, Fort bion; mais chacune de ces branches
du roman n'en aura pas moins une existence et une forme dis-
tinctes de cclles de sa soucho latine, ot ne pourra é&tra con-
fondue avec ello sans nbus, Bref, qu'a la source de nos idio-
mes romans doivent se rencontrer plusicurs langues latines
confemporaines, au lieu d’une seule, les aphorismes do M. G.
P. n'y gagnent ricn, car chaque Jan gue romane n'en sera pas
moins fille d'une langue latine mére, et cette mére et cetto
fille n'en formeront pas moinsdeux oxistences et deux formes
linguistiques différentes.

Cependant cetlequestion spéciale demande & d'aulres points
de vue A &tre discutée A fond.

Pour ce qui est du groupe roman italien, la these de M. G.
P. pourrait se plaider & I'aide d’arguments tout au moins spé-
cieux; mais elle est assurémont insoutenable en ce qui con-
cerne le groupe gallo-roman, pour ne nous occuper présen-
temont que de ce dernier, et toutes réserves faites au sujet du
roman ibdrinue et da roman danubien.

L'histoire est suffisamment claire ot explicits sur le point
de savoir comment les Romains conquirent les Gaules ot les
incorporérent & leur empire. Nous savons que les vainqueurs
iwexterminérent ni ne déplacdvent la population indigéne, ot
que le nombre d'entre oux qui s'établirent dans le pays con-
quig fut relativement trés-faible ; cav il n'est pas contesté que
les nobles ou propriétaires gaulois, qui avaient appelé, tout
nu moins de leurs voux, l'intorvention romaine, furent lais-
8¢s en possession de leurs domaines, de leurs esclaves ot de
leurs priviléges sociaux. Nous savons enfin que cotte aristo-
cratie adopta avee enthousiasmo la langue de ges nouveaux
maitres en méme temps que leurs mesurs ot touts leur civili-
sation, et qu'elle réussit & se les assimiler avee une prompti-
tude merveilleuse, au point que, comme le fait remarquer
M. G.P., le coltiquo fut entitrement oxtirpé du sol gaulois
pour y faire place & la calture exclusive du latin, et que la
vieille langue indigéne n'a laissé pour ainsi dive aucun mot
dans le vocabulaire roman,
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Do ces constatations historiques hous devons, ce mesemble,
conclure qu'en Gaule le latin eut son premier contact, non
avec la foule, mais avee I'aristocratie, et que c'ost des classes
supérieuves qu'il descondit dans lo pouple. Et maintenant il
serait trop pou sérieux, il serait pudril do se demander & ces
riches Gaulois, si vaniteux, si jaloux d’imiter en tout I'aristo-
cratie romaine, si avides do parler, de lire et d’écrira sa no-
ble langue, prirent des maitres de patois latin ot non dé latin
littéraire..,,

C'est done le latin littérairve, un et indivisible, ou du moins
un latin familicr en usage dans la société romaine, qui doit dire
envisagdé comme la source commune et unique de tous nos
idiomes gallo-romans,

On concoit quo si I'invasion germaine nous edt imposé sa
langue, comme les Romains la leur, les choses so fussent au.
trement passées; les masses barbares fournissant de nom-
breux colons?, ot ayant en aversion le séjour des villes, étaient
awmendes par touto sorte de causes & frayer avec le gros de la
population rurale; et,si elles avaient eu & apprendre i celle-
¢i leur langue, ce n'est pas un tudesque ¢lassique, un et inva-
riable, qui n'existait point d'ailleurs, dont elles auraient pu se
faire les professeurs chez les Gallo-Romains. Comme chague
bande d'envahisseurs apportait avec elle son patois d'origine,
Ia Gaaule go fiit assimilé la langue germanique par des voies
et sous des formes bien différentes suivant les régious et les
localités, Du reste, nos parlers romans locaux portentla trace
indéniable d'une diversité d'origine dans les empreintes tu.
desques dont ils sont tous marqués. Mais, pour en rovenir &
notre démonstration, on peut concluro on toute streté que
¢'est un seul latin, et le latin de Rome, et non point plusieurs
latins, et jo ne sais quels patois du Latium, qui a fourni I'é.
toffe dont nos parlers gallo-romans ont été faits.

Ce point de frit, on va lo voir, est trés-important pour dé-
cider la question de la classification de nos parlers de Fraunce,

1 Impletae barbaris servis romanae provinciae ; factus colonus er Go-
the, nec wlla fuit regio quae Gothum servum non haberet, {Trebelliys Pol-
lion, Claude, 8.)

Barbari cvobis arant, volis serunt. (Vopiscus, Probus, 15.)




clest-a-dire la question qui se déhat entre Paris et Montpel-
lior.

Do la proposition qui vient d'dtre démontrée ne voit-on pas
se détachier un important corolizire # Ne vous frappe-t-il pas
quo cette vérité inattendue en résulte, & savoir que, chacun de
nos parlers locaux procdédant du latin en ligne directe, tous
ces parlers sont fréres, ot que, par conséquent, on ne peut les
soumettre & un classement ayant P'affinité généalogique pour
base? Cartes, ¢’est 14 un stout dans les mains de MM. . M.
et G, ., une considération qui donne quelque plausibilits a
leur thése de la « masse linguistique » insdécable qu'offrirait
Pensemble de nos parlera, Cependant il ne faut pus qu'on se
hite do triompher : il reste encore & voir si hors de i'ordre gé-
néalogique la méthode perd ses droits, et si aucun classement
ralionnel n'est plus possible. C'est ce que nous examinerons
tout & 'heure,

Une observation bien intéressante & faire ici avant d'ailer
plus loin, ¢'est que les mémes complications et les mémes dif-
fieultés de taxionomie, identiquement los mémes, se rencon-
trent sur les pas de 'histoire naturelle.

Une vérité, je crois, inconteatée, c’est que loute langue est
sujette & varier, & la fois dans le temps et dans espace. Lora-
que, cessant d'dtre localiséo sur le point étroit oh elle a pris
naigsance, elle étend graduellement son rayon géographique,
ou cssaime aw loin dans des directions diverses, elle subit
Vinfluence modificatrice des nouvelles circonstances locales
qu'elle rencontre; et, d’autre part, tout idiome évolue et se
transforme sur place en raison des causes de modification qui
viennent & se guccéder dans son habitat,

Ceei posé, nous comprendrons facilement deux choses:
I° c’est qu'une langue occupant un territoire d'une certaine
étendue, qui sera livrde sans contre-poids & la diversité des
inltuences locales, se transformera en un certain nomhre de
parlers locaux distinets plus ou moins différents les uns des
autres; 2° c'est que chaoun de ces parlers locaux évoluera i
son tour dansle temps en une série de parlers successifs cor-
respondant & une série d'époques,

Exemple : Le latin a été importé tel quel et tout d’une pidce
dans les Gaules. Aussitdt apres, il a été attaqué sur les diffé-
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rents poinis de son nouveau domaine par lee influences modi.
fieatrices particulicres respectivement inhérentes hcos divers
lieux, ot de 14 la transformation du latin importé en une mul-
titude d'idiomes corrdlatifs 4 cos différentes localités, Puis,
chacun de ccs idiomes locaux a évolué sur place, d'olt uno
échelle de formes successives offerte par chacnn d'eux,

Introduit, je suppose, chez les Parisii, les Potrocorii, les
Tolosates, le latin aura rencontré sur ces trois points géo-
graphiques des influences modificatrices dissemblables, et 8'y
sera transformé en trois langages distincts correspondants;
el, ces trois nouveaux langages continuant la transformation
sur eux-mémes dans le cours des temps sous I'action des ¢vé-
nements et des circonstancer différents qui se seront succddds
sur leur territoire rogpectif, il en résultera la formation d'une
scérie chronologiquo de langages distinets sous les commune
vocables de parisien, périgourdin, toulousain, respeciivement,
Dés lors, quand on mentionnera, par exemple, lo langage pa.
risien, il y aura lien de s'enquérir de quel parisien il s'agit,
si ¢'est de celui du VIII® sidele,de celui du XIII°, de celui du
XVIII, ofc.

Les dénominations de langege parisien, périgourdin, tou-
lousain, et autres semblables, désigneront done respective-
ment le langage propre 4 une certaine localité, et un tel lan.
gage, que nous supposerons étre un et en tout identique 4 lui-
méme localement parlant, vu Pexiguité de son habitat, consti-
tuera, dés lors, au point de vue de I'espace, et pris & un mo-
mént donnd, une langue individuelle, irréductible. Mais, con-
sidérda dans le temps, cefte unité linguistique se trouvara étre
générique, car clle comprendra sous son seul vocable toute
unte suecession de formations superposées, lesquellss seront
bien par rapport & clle de véritables dialectes chronologigues.

Ainsi, vigoureusement parvlant, le roman des Gaulesse trou-
vera divisé en autant de parlers locaux distincts quo la carte
portera de licux habités, et ces dialectes locaux seront les
dialectes géographiques ultimes de la langue gallo-romane ;
mais, géographiquement indivisibles, chacun d'eux sera divi-
gible chironologiquement, ainsi qu'il vient d’étre dit. Co point
établi, nous allons restreindre nos considérations 4 ¢o qui a
uniquement trait 4 la dialoctologie de I'espace.
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Répdtons-le, Phistoire de Ja conquéte romaine est 13 pour
nous apprendre que limportation latine sur tous las poiuts de
la Gaule fut directe, c'est-j-dire que le latin fut introduit
dans chaque localité gauloise tel quel, en un mot & I'état pro-
wierde latin, et non i l'état conséeutif de latin déja modifié et
de roman naissant. Cette constatation,on va le voir, est d'une
grande importance pour notre objet.

Tous los parlers locaux de lx carte gallo-romane, quelque
différents qu'ils puissent étro actuelloment entre cux, ayant
débuté par étre purement latins, furent a 'origine identiques
les unsaux autres, n’en formant en réalité qu'un seul, ot la carle
linguistique de la Gaule latinisée ne présentant d'un bout &
'autre qu'une teinte plate et uniforme, Ils sont done, encore
une fois, tous sortis de la mdme matrice: ils sont frares, at
par conséquent, comme je I'ai déja dit, aucun classement gé.
néatogique n'est possible entre eux, aucune division dialecto-
logique de notre carte ne peut étre établie d'aprés ce prin-
cipe.

Or it en serait autrement dans un autre cas, qui aurait pu
se produire & la fuveur d'autres circonstances historiques, le
cas ot la latinisation du pays so fit borrée d’abord & quelques
centres, par exemple aux chefs-lisux de trois ou quatre grandes
circonseriptions territoriales,

Implanté dans ces trois centres et y ayant ensuite évolud
sous I'empire des influences propres & chacune des trois loca-
lités, lo latin aurait donné naissance i trois formations ro-
manes distinotes, Que chacune de ces trois formes dialectales
sceurs, d'abord renfermdes dans le centre de sa province res-
pective, ge fiit consécutivement étendue i l'entier territoire deo
celle-ci, de la méme maniére que le lalin g'est étendu en réa-
lité et s'est imposé & toute la Gaule, ou que pareillement lo
francais est en train do nos jours de déposséder  son profit
tous les patois de langue d'oui et de langue d'oc encore sub-
sistants, et, dans une telle hypothase, chacune des trois grandes
régions supposdes aurait revétu sur la earte linguistique une
teinte romane particulidre, & l'instar de la teinte latine pre.
micre, qui embrassait les trois provinces 4 la fois. Nous aurions
Ji trois grands dialectes de premier degré, trois dialectes

freres, se partageant pour ainsi dire les Etats de leur pére,
feu le latin.
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Supposons secondement — le cas n'a rien d'invraisembla-
ble — que la teinte romane particulitre do chacune de nos
trois grandes provinces dialectologiques, au début uniforme,
ait offert ultérienvement, par 'effot do causes locales do trans-
formation, deux, trois taches de nuances différentes, se déta-
chant sur le fond et représontant les foyers de trois transfor-
mations distinetes du grand dialecte provinecial. Il se sera
formé dela sorte, au sein d'une méme provinee, trois nouveauy
langages par transformation, lesquols, d’abord respectivemeant
circonserits sur un point central, étendront, par la suite, leur
domination sur tout le district environnant.

Ainsi, notre carte linguistique, originelloment d'une seule ot
mémo teinte, la teinte latine, so sera successivement partagée
en trois grandes régions de différentes couleurs, ot colles-¢j
respectivement en un certain nombre de districts de nuances
plus ou meing tranchées.

Et de la sorte les parlers jocaux, unités diatectales ultimes,
irréductibles, se trouveront trés-naturellement groupds, au
plus basdegré, en petits dialectes de distriets ; puis, au degré
suivant, en grands dialectes provinciaux embrassant respec-
tivement un certain nombre des premicrs, ot enfin, au degré
le plus élevé, en un grand dialecte national, qui sera lo gallo-
roman,

Une tolle classification sera progressive ot généalogique.
En effet, la parenté des parlers locaux Jui servira de base, et
calte parentd ira par gradation. Pour revenir & une figure peu
gottée de M. G. P., mais qui semble pourtant on ne peut plus
heureuss, les parlers locaux d'un méme dialecte de district
seront fréres entre eux, ayant pour pére commun le type de
formation romane de deuxiéme degré, né au centre du dis-
trict ; ils seront cousins-germains avec les parlors locaux des
autres districts de la méme province, ayant tous pour grand-
pére commun le type de formation romane de premier degré,
conslitué au centre de la province; enfin, les parlers locaux
de provinces différentes seront entre eux cousins éssus de ger-
mains, le latin étant leur ateul commun.

Tel st Yiddal d’une clagsification linguistique; elle est na-
turelle, elle est progressive, elle est généalogique, Mais notre
gallo-roman, nous 'avons déji vu, ne réalise aucunement les
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conditions de cetto perfection dialectotaxique. En effot, les
individualités linguistiques dans lesquelles il se résoud en der-
nidve analyse, ¢'cst-a-dire les parlers locaux ainsi nommds,
ne présentent entro eux tous qu'un senl ot méme mods et de-
geé de parenté : ils sont tous fréres ou, plus exactement, ils
sont tous petits-cousing les uns des autres, procédant tous du
latin on ligne direste par une suite chronologique de {rans-
formations qui est unilinéaire, sans ramifications, telle qu'une
tige de blé on de roseau.

MM. G. P. et P. M. auront-ils donc eu raison do dire que
les parlers locaux de la France sont inclassables, et que Ia
carte linguistique de co pays et indivisible, qu'elle ne pent
offrir qu'une foule de points isolds confusément disséminds sur
un fond uni, qu'il ¢st chimérigue de vouloir masser par grou-
pes?
Examinons par le menu la proposition de MM. P. M. et G.
P.; si cet examen nous démenire que leur solution est mau-
vaise, il aura peut-étre en méme temps pour effet de nous
découvrir la bonne,

On met en avant deux choses: on pose en fait que d'un
bout 4 V'autre de la France les pafiors locaux passent gra-
duellement les uns dans les autres par des naances insensibles,
que chacun est uni & son voisin par une égale adhéronce, et
qu'ils forment par conséquent un tout continu, un assemblage
compacte, non susceptible de se diviser par masses, de se seg-
menter. Et secondement, comme atténuation 4 la régle cie
dessus, on concéde que la « masse linguistique » présente
certaines coupes remarquabies, celle des « traits linguisti-
ques », dont chacun, ajoute-t-on, « ogoupe une certaine éten-
due de terrain dont on peut reconnaitre les limites. » Mais,
cela dit, on fait observer, ot avec quelque raison, que cos cou-
pes, qui fréquemment séparent des parlers étroitement unis
d'ailleurs, et en englobent d’autres de tras-dissemblables, ten-
dent par Ja & détruire les groupes linguistiques naturels, loin

de les crder.
Il convient de se fixer d'abord sur ce qu'on doit entendre

par « traits linguistiques. »
Nos linguistes entendent par fraif ce que les naturalistes
expriment par 16 mot carasiére. Or la nature d'une espace est
10
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le composé d'un certain nombre de caracteres dont le plus
grand nombre lui sont communs avee d'autres espécos — ce
sont les caractéres généraux — ot dont quelques-uns lui sont
particuliers, et sont dits caractéres spécifiques ot différentiels,

Pareillement des langues : chacune a sa nature, qui est un
composé de fraits ou caractéres phonétiques, merphologi-
ques, lexiologiques, ete., et ces traits ou caractdres compo-
rants lui sont communs avec d’autres langues ou lui sont pro-
pres, sont généraux ou particuliers.

Et maintenant, qu'est-ce qui constitue le degré de ressom-
blance qui rapproche deux langues entre elles, ot le degré de
dissemblance qui les éloigne 'une de I'autre ¢ La ressemblance
se mesure & la proportion des caractéres communs, la dissem-
blance & la proportion des caractéres particuliers.

Ces définitions dtant posées pour la olarté do ce qui va
suivre, je me demanderai mnaintenant si la ressemblance ot la
dissemblance des parlers locaux sont vespectivement en rai-
son directo et en raison inverse du voisinage géographique
de ceux~ci, d'une maniére aussi absolue que M. G. P, semble
le croire; et, cette loi étant tenue pour vraie dans une cer-
taine mesure, je me demanderai encore qu'est-ce qui fait que
la proximité relative de deux localités entratne une ressem-
blance correspondante entre leurs parlars.

Si, suivant une remarque sur laquelle M. G. P. insiste tant,
le parler de mon village différe en général moins de celui du
village d'a cdté que de celui qui se parls & une distance dix
fois plug grande, on en conclura d'abord que, par le fait du
voisinage, les idiomes se mélent plus ou moins, de méme que
les habitants, et que In fréquence des rapports sociaux entre
voisins a pour effet denrayer la tendance de toute langue i
se moditier ot & se différencier indéfiniment. Co n'est donc pas
le fait physique du voisinage qui posséde la propriété de main-
tenir ou d'établir Yhomogénéité relative des parlers, c'est lo
commerce de la parole que cette proximité des lieux habités
ménage entre les habitants,

Or, cela étant, d'autres causes que la proximité des lieux
ne peuvent-elles pas amener cette fréquence de relations en-
tre les groupes de population,notamament le lien quo créent la
politique, ia religion, le négoce, etc. ? Oui, incontestablement ;
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ot comme ces causes de rapprochement des personnes peu-
vent agir jusqu'a un certain point indépendamment de la dis-
tance géographique qui sépare leurs habitations, que I'action
de ces causes peut étre étendue 4 toute une rdgion et y étro
circonserite, y dtre renfermée, il en vdsultora que Jes parlers
locaux do cette région auront une commune ressemblance,
une empreinte uniforme, qui les distinguera de ceux du de-
hors, Et alors pourquoi cette uniformité rolative de langage
sur un ferritoiro déterminé ne se traduirait-olle pas sur la
carte linguistique par uno circonscription dialectale ?
Toutefois, I'nctivité des rapports et des échanges de parole
que certaines circonstances peuvent établir entre les habitants
des points les plus éloignés d'un vaste district, de toute une
grande région, tandis qu'un isolement relatif existera entre
eux et leurs voisinsg immddiats du dehors, n'est pas l'unique
ciuge qui fuit obstacle & la variation dos parlers de méme ori-
gine, ou qui peut leur restituer une uniformité qu'ils ont per-
due, Une autre cause, et la plus considérable peut-dtre, c’est
Palliage accidentel de }a langue du pays avee une langue
étrangére. Est-il besoin, par exemple, de démontrer que si
P'invasion germanique avait ét¢ restreinte 4 une seule de nos
prrovinces frangaises, et quo les parlers proto-romans de cette
province eussent ¢été les seuls contaminds par le contact du
tudesqué; est-il bosoin de démeontrer que les patois actuels de
cette province présenteraient une physionomie particuliere
qui les nnirait entre eux ot les séparerait scnsiblement de tous
les autres patois francais non germanisés? Mais, si le dépoit
germanique s'est répandu sur toute la France romane, il n'a
pas étd entidrement le méme sur tous les points: iei, I'inon-
dation a déposé du limonj la, du sable; ailleurs, des cailloux;
o'est-2-dire que les bandes germaines qui so sont établies sur
le territoire gaulois y ont importé, chacune, une sorte de ger-
manique qui n’était pas celui de toutes les autres et qui en
différait plus ou moins. On peut concevoir dés lors que les pa-
tois de la région gauloise soumise aux Burgondes porteat une
empreinte germanique autre que ceux de telle autre province
qui n'aurs recu que des Visigoths, ou coux de telle autre qui
n'aura connu que les Francs. De Ia un trait ou caractére com-
mun plus ou moins accusé unissant entre eux tous les parlers



—_— 140 —

locaux de chacune de ces provinces, et les différenciant pareil-
lement de ceux des autlres.

1l existe encore d'autres sources de différenciation at d'u-
nification dialectales, Les vieilles langues du pays,supplantées,
détruites, ot on apparcnce entiérement extirpées au profit des
nouvelles, ont laissé néanmoins une trace incflacable sur le
sol oit elles ont véeu et péri, et chaque nouvelle langue qui
vient prendre leur place, méme aprés d’autres, ressent leur
influence posthume, Cest comme une vieille tache sur une
étoffe qu'on fait reteindre, qui reparait obstinément, walgré
tous les lavages et i travers toutes les couches de teinture
nouvelle. Comment expliquer autrement co fait, dont M. G. P,
lui-méme rend formellement témoignage,de « 'unité fonda-
mentale » qui embrasse tous les parlers locaux actuels, non
pas seulement de la France romane, mais en méme temps des
pays romans hors de France, qui furent habités par les Gau-
lois? Et cependant, o’est encore M. G. P. qui le constate, le
gallo-roman a un fouds purement latin, ol l'eeil le plus exercé
découvre & peine quelque vestige celtique insignifiant. A quoi
done le roman des Gaules doit-il de constituer une unité dia-
lectale trouvant grice devant MM. P. M. et G. P., si ce n'est
4 cc golit de tervoir sui gemeris, qui imprégne tout ce qui
pousse sur le vicux so! linguistique que les parlers gaulois, en
disparaissant entiérement de la surface, avaient laissé comme
pénétré et engraissé de leurs détritus? Et si cette influence
oceulte du passé linguistique d'un pays a suffi, dans ce cas,
pour crder P'unité gallo-romane, pourquoi, au sein de cette
grande unité, ne ferait-elle point sourdre des unités partielles
de second ordre, de troisiéme ordre, ete. ?

En d'autres termes, du moment ot il est admis par tout le
monde que, par le fait seul des propriétés spéeiales commu-
niquées au terrain linguistique de I'ltalie, de la France, de
I'Espagne, par les langues autochthones de ces trois contrées,
le latin a été {ransformé, dans chacune de ces trois contrdes,
d"uue maniére a clle propre, et que, conséquemment, la carte
romane s'est divisée en trois grandes circonscriptions dont
nul ne conteste la 1égitimité, il sera permis de se demander
par quelle éirange contradiction dans lordre des choses la
cause qui a déterminé la séparation de ces trois royaumes ro-
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mans se lrouverait impuissante 4 partager ceux-ci & leur tour
en provinces, en districts, ete,

Et enfin, il existe encore d'autres forces qui tendent & frac-
tionnor les « masses linguistiques » en morceaux distinets, ot
& unir, par un ciment spéeial, les parlers locaux compris dans
chacun d'eux. Les agents dialectogénigues (qu'on me passe cette
liberté) auxquols jo fais ici allusion sont de diverse sorte, mais
souvent mystérieux, se bornant & attester leur présence par
les effets dont il s'agit, sans rien laisser percer do leur nature
intime, Ainsi, pourquoi toute une large tranche découpée sur
la carte sora-t-elle zézayante, tandis qu'en dehors de ce péri-
métre trés-régulier ot tras-net on chuintera tout autour ¢ Pour-
quoi (nous reviendrons ailleurs sur ce fait intéressant), pour-
quoi toute la moitié du département de I'Aveyron, i I'est,
convertit-elle I'o Jarc en wo italien, et pourquoi cette plague
phonétique est-ello nettement limitde, d'un coté par une li-
gne sensiblement droite conpantle département de I'Aveyron
du nord au sud, de 'autrs par quatre départements limitro-
phes? Certes, il n'est pas d'effet sans cause; mais ici la cause
est difficile & pénétrer, Ce n'est pas toutefois un motif pour dé-
courager les recherches; c'en est un plutot pour les stimuler,

Nous voici maintenant parvenns, aprés maints détours, au
pied de 'objection derridre laquelle, comme en un fort inex-
pugnable, MM. G. P. et P. M. nous attendent tranquilles. Ils
nous diront: « Sans doute, les « traits linguistiques » de di-
verse nature que vous observez, répandus sur la carte, et y
remplissant, comme nous ["avons constaté nous-mémes, un
espace bien défini, ces traits ou caractdres constituent assu-
rément un lien de ressemblance entre tous les parlers locaux
compris dans leur aire ; mais, pour le malheur des dialecto-
manes, il se trouve que ces traits n'ont entre eux avcune con-
cordance géographique, et que, si I'un d'eux réunit en un coin
de la carte un certain groupe de parlers locaux, un autre trait
viendra aussitdt se jeter 4 la traverse, qui enlévers la moitié
ou le tiars de ce groupe, et réunira ce fragment a4 d’autres
groupes ou fragments de groupes déjd pareilicment formés,
ce qui constituera un nouveaun groupe fait de membres et de
lambeaux arrachés aux groupes antérieurs, Bref, ce qu'un
trait linguistique réunira, constituera, un autre trait le sé-
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parera, le disloquera; une unité dialectalo se sera détablie sur
un premior trait, un deuxiéme trait en fera des morceaux, la
mettra & néant, »

Cetio difficulté que nous opposent MM. G, P. et P. M. ost
certes fort sérieuse; je mo chercherai pas & YFéluder, tou-
tefois, Avant tout, je demanderai & ces savants, eux qui pro-
clament trés-haut « Vunité fondamentate du gallo-roman », de
vouloir bien reconnaitre qu'ils ne rauraient s’empécher de mo
conccéder que la discordance des traits linguistiques n'a pas
fait obatacle & la formation de cotte grande unité dialectale
au sein do la langue romane. Et maintenant, encore a sux de
me dive pour quelic raison cetto discordance créerait, au sein
de la langue pallo-romane, un empéchement qu'elle n"a point
créd au sein de la langue romane. Cette question ne Jaisse pas,
Jo crois, que d'étre embarrassante, ot MM. P. M. ot G. P.
eussent peut-étre bien fait de la prévoir,

Maintenant, je vais essayer de faire voir comment l'impar-
faite coincidence des traits linguistiques n'est pas un obstacle
insurmontable & la constitution des dialectes et sous-diglee-
tes.,

Bien que dans une large mesure indépendants les uns des
autres et incohérents dans leur distribution géographique, les
traits linguistiques que vise M. G. P. se superposent néan-
moins sur certains points de leurs aires, et cette suporposition
partielle do plusieurs traits suffit pour erder en ces lieux de
rencontre une espéce linguistique plus ou moins fortement ca-
ractérisée, dont le type ira sansdoute en se dégradant chez les
parlers environnants & mesure que s'atténuera sous eux la cou-
che des traits communs, mais qui n’en sera pus moins le noyau
d'un groupe dialectal plus ou moins condensé ou plus oun
moins diffus, plus on moins homogéne ou plus ou moins divers,
Ainsi. souvent, le plus souvent peut-étre, les caracterss dis-
tinetifs de chaque groupe iront en g'affaiblissant et se perdant
du centre i la circonférence; et, sur Ia ligne de contact
de plusicurs groupes contigus, ils pourront parzitre entidre-
ment oblitérds, de telle sorte qu'il deviendra difficile ou méme
impossible de déterminer cette ligne divisoire oi un groupe
finit et ot un autre commence, Mais le noyau et le gros de
chaque groupe n'en resteront pas moins tros-distinets, trés-nc-
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cusés, et il n’on faudra pas davantage pour assurer a ces grou-
pes leur existence ct leur légitimité. S'il en était antrement;
8i, pour que ladistinction de deux groupes voisins fitjustifide, il
fallait qu'ils fussent non moins typiques, non meins corsés,  la
périphérie qu’au centre,toute classification,dans n'importe quel
ordre d'idées, ot particuliérement en histoire natureile, se trou-
verait ruinde. M, Chevreul ayant établi une série gradative do
72 couleurs appréciables, dans laguelle on passe du rouge au
jaune, du jaune an bleu, et du bleu au rouge par des nuances
ingensibles, it faudrait en conclure, d'aprés le principe posd
par M. &. P., que la division des couleurs en sept sortos dites
primitives, et en trois dites fondamentales, est chimérique,
illogique, et que les72teintos de M. Chevreul sont une « masse
chromatique » oit tout se tient, oit tout est continu, oit aucun
sectionnemont méthodique n'est applicable.

Qui ne sait que, soit en zootaxie, soit en phytotaxie, les
groupes dits naturels, & quelque degré qu'ils appartiennent,
se confondent souvent par leurs bords avec les groupes voi-
gins au point que, dans certaing cas, on ne pout dire au juste
¢e qui, sur ces confins douteux, appartient atel oua tel ¥ Malis
il convient de donner ici la parole & I’histoire naturelle elle-
méme, Voici co qu'on lit dans un ouvrage entiérement classi-
que, le Cours élémentaire de zoologie de Milne-Edwards :

« Les quatres types principauz{d'animaux] que nous venons
» de signaler sont tellement distincts, qu'aucun zoologiste ne
» peut les méconnaitre, et il est en géndral facile de rappor-
» ter & I'un ou & 'autre d'entre eux les animaux que Y'on exa-
» mine; mais chez quelques-uns des étres co cachet est moins
» apparent, et chez d'autres I'organisation paralt en méme
» temps tenir, & certains égards, de deux types différents. 11
» enrésulte quo leslimites extrémes des embranchements sont
» quelquefois assez difficiles & préciser, et que, dans certains
n points de contact,ces groupes se liententre cux comme des
» Ktats voisins entre lesquels se trouvent quelques parcelles
» de terrain dont le droit de propriété est incertain ot la pos-
» session disputée. Il en résulte aussi qu'il est quelquefois éga-
» lement difficile de déflnir d’'une manidre rigoureuse ces
» groupes primaires; ma:s, pour en donner une nolion execte, il
» suffiva d'indiquer les caractéres les plus saillants propres vu
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» type de chacun d'euz, et de noter que la réunion de ces carac-
n (eresnese rencontre pas foujours, que fantét l'un, tantt Lautre
n s'efface d mesure gue Von descend vers los limites de ces divi-
n sions, » (9° &dit,, p.311.)

Voiciencors un passage du méme auteur, qui se recommande
égaloment & toute I'atiention de MM, P. M. et G. P.:

« }1 existe, comme nous I'avons va, des différences consi-
n dérablesparmiles mammiféres, ot cosmodifications de struc-
n ture servent de bases pour la divizion de cetlo classe en
» groupos de rang inférieur nommés ordres. La plupart de ces
» groupessont si nottoment sépards de tout ce qui les entoure
» qu'on ne peut avoir de doute sur leurs limites, et que tous
n les zoologistos s'accordent & les admettre comme formant
» autant do divisions naturclles ; mais, dans d'autres, le type
n principol se modifie tellement, qu'il se fait un passage presgue
n tnsensible des uns aux autres, et que la ligne de démarcation
w devient trés-difficele @ établir, Tel mammifere, par exemple,
» & tout sutant d'analogie avec le type qui reprdsente I'ovdre
n des quadramanesqu’avec celui des édentés, etl'on peut avec
» presque autant de raison le placer dansi'une ou dans I'au-
» tre de ces divisions, »

(Op. cit., p. 364.)

Quo les dislectologistes de la Romania veuillent bien main-
tenant nous dire si, de ¢e que entre les deux ovdres dits des
édentés et des quadrumanes le passage est presque insensible,
et que la lighe de démarcation qui les sépare est trés-difficile
d étably, une telle considération leur parait suffisante pour
faire renoncer le¢ classificateur & la séparation de ces deux
groupes, lui faire envisager péle-méle I'ensemble des animaux
formant ces prétendus ordres, et ne voir dans ce confus as-
semblage qu'une masse zoelogique absolument réfractaire i
toute autre division que celle de ses derniers éléments, les
individus,,..

Oui, certainement, si MM. P. M, et G. P. maintionnent leur
thése contre les dialectes dans le gallo-roman, comme les rai-
sons qu'ils alléguent portent avec une égale force contre le
classement hiérarchique des animaux en espéces, genres,
ordres, classes, clc., ils doivent, par voie de conséquence, pro-
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noncer que la sdriation des types, en zoologic de méme qu'en
linguistique romane, n'est qu'une chimeére, et que « tout le
travail que I'on a dépensd 4 constituer, dans l'ensemble des
étres du régne animal, des classes, des ordres,des genres,ete.,
est un travail & peu prés complétement perdu. » Une tolle
révélation, bien que moins consolants que nouvelle, ne lais-
sera pas que d'dire utile aux naturalistes en les arrachant &
une voie d'erreur ol lo prétendu génie des Linné, des Buffon,
des Lamarck, des Geoffroy-Saint-Hilaire, des Laurent de
Jussieu, des Cuvier, ote., les avait fourvoyés,

Nousg venons de voir comment certains traits linguistiques
peuvent ne pas détre en parfaite concordance géographique
sans qu'il faille nécessairement en conclure al'inanité de toute
classification dialectologique, Mais la doctrine que nous ana-
lysons se trompe encore en [it quand elle avance que v les
limites géographiques de chague trait ne coincident que trés.
rarement avec celles d'un autre oude plusieurs autres traits »,
ot que les prdétendus dialectes et sous-dialectes n'ont jamais
de fronticre nettement tracde, Nos savants se seraient gardés
de conclusions aussi absolues et avssi péremptoires s'il leur
avait ét¢ donnd d'appliquer & une étude sur le terrain do nos
parlers populaires les hantes facultés dont ils ont fait preuve
en étudiant le roman litiéraire dans ses documents éderits; ils
eussent do la sorte dvité les écueils d'un jugement ¢ prion,
Sans faire de bien longs voyages, et presque sans sortir de
ma petite provinee, j'ai pu faire des constatations décisives
relativenient a la question qui nous occupe. Ainsi, dans notrs
Rouergue, je signale ev {ait notoire que, dans toute la moitié
orientale de ce pays comprenant les arrondissements d'Espa-
lion et de Milhau, plus une portion de ceux de Rodez, de
Villefranche et do Saint-Affrique, le patois est d'une unifor-
mité presque parfaite, of marqué par des caractéres multiples
et trés-particuliers qui le séparent & la fuis, et du parler de
la bande rousrgate occidentsle, et de ceux des départements
contigus.

L'idiome de colte petite région d’environ 500,000 hectares
se caractérise principalement : 1° par une diphthougaison de
Y'o ouvert donnunt le son de I'uo italion — particularité pho-
néligue qui est éirangére d tous les patois limitrophes; —
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2° par une exacte observance de la distinction classique (voir
le Donat provencal ot les Lois d°Amowr) de I'a ouvert et la
fermé, et ce, soit que la position do la lettre soit finale, mé-
diale on initiale, ce qui est également étranger anx limitro-
phes, sauf du cété du Cantal et de la Lozére, ou la régle n'est
toutefois que trés-imparfailement suivie ; — 3¢ par le guttu-
ralisme du ¢ ot da ¢ primitifs latins suivis de a, ce qui se trouve
en opposition avee lo chuintement do ces deux ¢consonnes au
nord-ouest de la Lozére, ot il est pur, et au sud-est du Cantal,
ol il est altéré en tz; ~ 4° par lo chuintisme vrai des signos
romans ¢k, §, gle), g{f), qui régne aussi & la vérité sur tout
le pays avoisinant notre végion & I'est et an sud, mais qui est
remplacé uniformément par le zdtacisme (¢s) dans tout le pays
de I'Aveyron ct du Cantal qui la horne au nord et au couchant.

Tels sont quelques-uns des caractéves différentiels de
notre parler aveyronnais de I'est au point de vue phonétigue.
Mais il a aussi ses traits morphologiques particuliers; c’ost
ainsi, pour n'en citer qu'un seul, que, de co cété, la voyelle
désinentielle de la premiére personne de l'indicatif présent,
de I'imparfait ot du pretérit, est e, tandis qu'a l'ouest, o’est
1 voyelle i gui on tient lieu. D'un cdté on dit cante, cantabe,
cantere ; de V'autre, canti, cantabi, canierz.

De nombreuses différences de vocabulaire et aussi de gram-
maire, ainsi que de lecutions, seraient aussi & relever entre
le patois de la région qui nous occupe et les patois environ-
nants. Mais ce qui frappe peut-&ire le plus dans I'homogénédité
linguistique propre 4 cette moitié du département de I'Avey-
ron, c‘est une similitude d'intonations et d'aceent qui fait que
les gens des deux extrémités opposces de ce territoire peu-
vent causer entre eux comme ler habitants d’'un méme villago
sans se douter qu'ils vivent & cent kilométres les uns des
autres, Et ce fait est rendu plus frappant encore par cet autre,
que, dés qu'est franchie la ligne linguistique qui coupe le
département en deux morceaux, on a besoin d’une certaine
attention pour se comprendre mutuellement, et que, dans
tous les cas, dés les premicrs mots, on s¢ reconnait de part
et d'auire comme é{rangers les uns aux autres en quelque
gorte. En effet, les uns «fontn le parler caussenard; losautres,
le parler ségalin.
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Qu'est-ce qui a constitud cet idiomo de tous points si com-
pacte sur toute une dtendue de pays relativement considé-
rabie?

Une tréseremarquable donnde du probléme, et qui pourra
pout-étre en &tre la clef, c’est que P'unité linguistique en ques-
tion a ges limites gdographiques coincidant presque exacto-
ment avec des limites gdologiques, Elle a son siégoe sur une
longue chaine de plateaux jurassiques, on y comprenant les
vallons ou gorges triasiques qui les entrecoupent, et sur un
eroupe de hauteurs volcaniques qui les bornent ot les domi-
nent au nord. On va peut-étre so réerier contre I'idée de voir
une corrdlation de cause & effet entre la nature du sol ot les
caractdres du langage que parlent les habitants. On se trom-
perait copendant en ne voulant pas admettro la possibilité
d'une telle corrélation sous certaines conditions. L'influence du
gol, c'est-d-dire de ses produits alimentaires ot do ses eaux
potables sur I'organisation physique de I'homme, et consécu-
tivement sur son parler, est une hypothése qui n'a rien que de
vraisemblable, ¢t que des ohservations nombreuses tendent
a faire prendre en trés-séricuse considération. Cependant cette
influsnce ne semblerait pouvoir s'exercer que sur un sotl des
dléments du langage, la phonation ; on ne peut, en effet, con-
cevoir comment leg conditions physiques do I'habitat et les
modifications particuliéros qu’elles pouvent imprimer & Forga-
nisation do 'homme arriveraient 4 se traduire dans son parler
par un choix spéeial de radicaux, par une formation des mots
également spéciale, et par un certain systéme grammatical au
lieu de tout autre.

Sans douto; mais ce que le terroir ne peut produire direc-
tement, il peut en devenir la cause indirecto. Jo vais m'expli-
quer,

La région aveyronnaise dont il £'agit est productrice de fro-
ment, de vin, de viande,de laine et do laitage, tandis que son
antithése, le Segalar — du moins avant sa transformation par
le chaulage, qui ost toute moderne — n'offrait & ses indigénes
que le seigle et la chitaigne, avec des landes & perte de vue
ot quelques animaux chétifs trouvaient & peine & se susten-
ter. Aux époques, dont nous sortons & peine, ol pour toutes
voies de communication nos paysde montagne ne possédaient
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que des sentiers de chévre, et ou d’ailleurs des ohstacles de
tonte sorte paralysaient le commerce des denrdes d'une pro-
vince & I'uutre, chaque petit pays devait se suffive A loi-méme.
Dés lors, un territoire apte & prodaire la céréale par excel-
lence, et joignant & cet avantage capital cet autre, bien im-
portant aussi, d'avoir des vigues et de gras piturages, était
singulierement privilégié & coté d'un autre qui, dépourvu du
principe caleaire, froid et aride, n'offrait 4 ses habitantz mi-
sérables qu'une alimentation non moins insuffisante que gros.
gidve,. On s'explique dés lors que le Causse, relativement gi fa-
vorisé, ait été lo séjour priféré des maltres du pays, que les
races dominairices y aient établi leurs demeures, et que le
Ségalar déshérité se soit peuplé de vaincus et do faibles dé-
pouillés et chassés par les forts.

Or, tous les docurents du passé concourent en faveur de
cette vue. En effet, il n'y a guéro que cinquante ans, nos pla-
teaux enlcaires étrient encore littéralement couverts de dol-
mens, dont plusieurs de dimensions invraisemblables; le Sé-
galay, au contraire, n'en possédait pas un seul. Ce rapproche-
ment n'est-il pas significatif ¢

Passons & I'époque gallo-romaine. La philologie critique des
noms de licux aveyronnais nous révéle gue les anciennes vil-
las dont les noms, qui leur ont survécu, contiennent celui d'an
propriétaire romain, on de nom romain, se rencontrent & peu
prés exclusivement dans la région caleairo.

Au moyen #ge, tous les grands domaines ecclésiastiques,
dgalement dans le Causse,

Et méme de nos jours, du moins avant que la « bande noire»
n'elit passé par la, nos causses n'étaient qu'un damier de vas-
tes et riches métairies, tandis que le Ségalar était morcelé en
une multitude de petits héritages,

Le Causse dut ainsi aveir de temps immémorial sa popula-
tion A lui, bien distincte de celle du Ségalar, et se mélant peu
4 cette dernitre. On trouvera daus la discussion, déji men-
tionnde ici, qui eut lien en 1868 ala Société d’anthropologie
do Paris sur « ['influence des milieux sur les caracteres de race
chez 'homme et chez les animaux » (Voir les Bulleting de la
Sociétd et ma brochure intitulée: de ' Influence des milieur sur
les caracleres de race ches Uhomme el ches les animauz, Paris,

e O ey
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1868), cette constatation que, jusque dans ces derniers tomps,
Jes « 8dgalins » étajent en tel mépris aux youx des « Causse-
nards », qu'il n'y avait pour ainsi dire pas d’exemple qu'une
fille du Causse et consenti A se marier dans le Ségalar; et
celte autre constatation, qu'on peut vérifier jusqu'ns présent
de visu, que, sur les champs de foire de Rodez, les Ségalins
ont leur quartier & part, soigneusement éloigné de tout le
reste, ou les hommes &t leurs bétes, prdsentant,les uns comme
les autres, tous les signes d'une dégénérescence physique la-
mentable, étaient jadis reléguds tels que des lépreux,

Voila des considérations qui permettent de se rendre compte
gque deux portions contigués de la population aveyronnaise
aient vécu de tont temps relativement isolées, et qu'une dif-
férence notable entre le parler de I'une et celui de I'autre ait
été produite par cet isolement. Il reste maintenant & expliquer
P'extraordinaire lomogénéité qui prévaut dans idiome caus-
senard d'une extrémité & V'autre de son territoire, loquel offre
une bande longue de pras de trentelieues.

Cette étendue de pays étant occupée par une population
propriétaire de méme catégorie socizle, politique ou ethni-
que, il dut y avoir société et par suite fréquentation plus ou
moins intime at alliance entre les habitants de tous les points
de la région. Voila ce qu'on peut se dire 4 titre d’hypothése
plausible ; mais voici qui vaut encors mieux, car il 8'agit d'un
fait notoire, Toutes les parties distinctes de la région en ques-
tion furent, au point de vue de la production agricole et &
celui de la consommation, étroitement tributaires I'une de
I'autre. Nous allons dire comment.

J'ai dit que la propriété rurale et I'exploitation agricole sue
les plateaux caleaires étaient constituées par grandes métairies
(bdrias); j'ai indiqué aussi que ces plateaux produisaientle blé,
que le « vallon » (la ribieira)aux coteaux complantés de vignes
et d*arbres fruitiers dounait la vin, et que la « montagne »,
élavée jusqu'a une aititude de 1,400 métres, était un vaste et
riche phturage d'été. Or & chaque métairie du Causse appar-
tenait, comme dépendance, et un vignoble (vinhobre) dans le
Vallon, et un piturage (montanka) sur la Montagne. De 12
des rapports continuels entre Montagne, Causse, Vallon. Cha-
que domaine a sa vacherie ot son troupeau de béles & laine,
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A la mi-mai, tout co bétail part on transhumance pour ia
Moniagne, ol il ost fréquemment vigité par le maltre et les
gens de la ferme. C'est 13 que so confectionne le fromage. Le
13 octobre, jour de la Saint-Gdraud (per san Guiral), tout co
hdtail, ta plapurt du temps chassé par la neige, reprend le
chemin du Causse sous la conduite de pdtres montagnards
qui le soignent pendant 'hiver dans les étables de la métairvie
pour le ramener sur les hauteurs qui leur sont si chéres, quand
Ia belle saison est revenue,

Au commencement d’octobre, le maitre 8'installe au Valion
pour fuire ses vendanges; mais co n'est pas lui seul ot sa fa-
mille, ce gont aussi les bouviers de la ferme qui y ont affaire:
ils 8’y rendeat avec leurs attelages, tantdt pour apporter lo
famier de brebis (amigd; entiérement consaeré a la vigne, ou
le bié, le fromage, la laine, dont la population vigneronne doit
faire achat; et nos bouviers (boiers) remontent chargés de vin,
de pommes, de noix, dont une partie seulement reste sur le
Causse, et dont I'uutre, avee du froment, est poar la Monta-
gue, dont 'herbe, qui se transforme en bétail et fromage, est
P'unique produit. Nos houviers du Causse moutent donc @
la Montagne aprésdéire descendus au Vallon, et ils en redes-
cendent nvec des chargements de a formes » (formas casel,
dit Grégoire de Tours, a propos du fromage du mont Hélanus,
qui n'était autre quo la montagne dont il est ici question),

N'insistons pas davantage sur ces détails accessoires aux-
quels j'ai peut-étre déji donné trop de place; ils avaient
pour but de montrer grice & quelles circonstances adéquates
la remarguable unité du dialecte rouvergat e caussenard »
avait pu se constituer, et cela d'unc maniére purement natu-
relle, en dehors de toute coéreition littéraire.

Si avant de quitter lo rouergat de 'est nous considérons ses
affinités avec les patois des départements limitrophes, nous dé-
couvrons gu'elles sont rolativement trés-grandes avee ceuxda
sud, dusud-estet de Yest, et trés-fatbles an contraiveavee coux
du nord et du nord-est. Si je néglige de mentionner ici les
départements voising du cdté de I'ouest, du nord-ouest et du
sud-ouest, ¢'est parce qu'ils ne sont pas en contact avec notre
dialecte oriental du Rouergue, pris ici pour terme de compas
raison dans un ropprochement qui a pour but de montrer par

_—
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des cxemples que, contraivement i la proposition de M. G.
12., les parlers locaux ne se perdent pas toujours le# uns dans
les autres par des nuances insensibles, que la proximité et
I'éloignement géographiques ne décident pus toujours de leur
ressemblance et da leur différence, et que, tandis qu'un parler
trés-peu divers peut s'entendre & travers toute une suvite de
départemonts, une disparité frappante peut au contraire éola-
ter entre deux patois contigus. '

Nos toucheurs de I'Aveyron fréquentaient heaucoup autre.
fois les marchds d’Aix-en-Provence st de Marseille; et, comme
les chemins de fer n'existaient pas alors, ces hommes faisaicnt
le voynge & pied et i potites journdes, poussant leurs bétes
devant eux. Or, sur aucun point de leur itinéraive, ils n'éprou.
vaient de peine & faire comprendre leur patois roucergat ni &
comprendre cclui des habitants, Méme facilité quand nos pd-
tres, nos bouviers, nos scieurs de long, allaient louner leurs
servicos dans I'Hérault et dans I'Aude, Mais que le voyageur
aveyronnais prenne la divection du Nord, ot tout so passara
autrement. Dds qu'il aura franchi les deux lieues de montagne
qui séparent le village rouergat de Lacalm du vitlage auver-
gnat de Chaudesaygues, il se trouvera tout dépaysé; & la pre-
miére aundition, il ne comprendra rien de ce qu'il entendrs,
et son parler fera & ton tour I'étonnement des oreilles indige-
nes. Mais qu'il pousse jusqu'a Saint-Flour; qu'il atteigne la
Haute-Loire ou qu'il pénétre dans le Puy-de-Déme, et son
patois aveyronnais ne lui servira pas plus que lo pur chinois
pour faire son chemin A travers le pays du charabia, qui con-
fine pourtant 4 son département.

Ft maintenant, comment est constituée celte démarcation
tranchée entre deux dialectes de langue d'oc aux territoires
limitrophes? Le voici : Ils ont de nombreux traits différen-
tiels, et au liew qu'un certain nombre do ceux-ci débordent
Q'un ¢dté a l'autre sur les parlers locaux frontidres, qu'ils
g'étendent plus ou moing avant sur les terres du voisin, et
gervent ainsi de lien et de transition aux deux idiomes, ils
g'arrétent court A In limite des deux provinces, et offrent 14,
des deux ¢Otés, comme une superposition, comme un amon-
cellement de strates venant aboulir toutes & un méms plan
vertical ; st de la sorte les deux dialectes ont pour ainsi dire
leurs hords taillés & pic, et une gorge profonde les sépare.
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Il me roste 4 faire connaitre les pius saillants de ces con-
trastes de caractéres linguistiques,

Il en est do toute sorte : de phonétiques, do morphelogi-
ques, de lexiologiques, do grammaticaux. Ce sont, en outre,
des contrastes d'accent, d'intonation, de jo ne sais quoi onfin
qui constitue, en quelque sorto, now plus le physique d'une
langue, mnis son moral.

1° Les primitifs lating ca et aa persistent tela quels en
Rouergue, dans tout le Rouergue; dés qu'est franchie la ligne
qui sépare le département de 'Aveyron de celui du Cantal
(sauf pour 'arrondissement d'Aurillac, qui ne parle point au-
vergnat),ils passent & I'état de cha ot ja.

2t r finale, et mémeo médinle daus certains cas, prend un
son de r gutturale que je représenterai par Ar!; entre deux
voyelles, elle se change en u formant diphthongue avec la
voyelle qui Ia précéde, Ex.: Ce qui en Rouergue, et jusqu'd
Fextréme limite nord du Rouergue, est castel, devient ce que
je chercherai & figurer par chastehr dés qu'on met le pied sur
le g0l auvergnat (le territoire d'Aurillac toujours excepté);
et ce que les Rouergats disent estela, dtoile, les Auvergnats
du €Cantal le disent esteua,

3¢ N est invariablement sonore en rouvergat, dans quelque
position que ce soit ; dés qu’on atteint 'auvergnat, cette con.
sonne devient muette comme en francais, et dans les mémes
positions. Ce dernicr son est tout a fait étranger & Ia phonéti-
que aveyronnaise.

4° s se mouille devant ¢ ot approche du ¢& francais, dans
auvergnat; un tel son est absolument étranger au rouergat,

5° ¢R, 3, et 6 suivi de ¢ ou de ¥, sonnent 3 du cbdtd auver-
gnat; ils chuintent pleinement comme & Montpellier du cbté
rouergat. Toutefois, comme je I'ai déja indiqusé, la partie oueat
du département de I'Aveyron zézaye.

6° ¢ final, notamment celui des participes passés maseulins,
est complétement éteint en Auvergne, tandis qu'il sonne toun-

! Ascoli, dans ses Sehizgi franco-proventali, cite un document eu patois
de la haute Aavergne dans lequel cette mdme potalion est adopiée. On y it
ces mots entre aulres: « Nahrle Auvergea ». pour 19 rouergat Nalta Auver
ntha; a abrie » pour altre; « vobrlw pour val {l. valet); » shras « pour
alas (1. al@): « wahr » pour mal (. male); « oustahr » pour ostal.

P
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jours en plein chez nous, Ainsi, les indigénes de Murat (Cantal)
prononcent le nom de leur ville comme on lo prononee en
francais, alors qua dans tout le Rouergue on prononce Murat
commo un Parisien prononcerait Murate,

Il y a encore d'autres consonnes finales qui se pordent chez
nos voising et qui 8¢ conservent chez nous: p, 8, X,0t les gut-
tarales,

7° v, puremont orthographique dans le rouergat, ot il a le
son de B, est phonétique dans I'auvergnat.

La réunicn dans un méme mot de plusieurs de ces contrastes
plionétiques, et quelquefois un seul suffit, rond le méme mot
réciproquement inintelligible pour les habitants des deux cbtds
opposés de la frontitre ruténo-auvergnate. On va en juger
par quelques exemples,

En Rouergue, nous disons : eals, chaux; cat, chat ; ca (afermé},
chien; gal, coq; garrie, chéne, en faisant souner distincte~
ment chaque lottre ; sur la rvive auvergnate, ces mols devien-
nent respectivement ce que j'essaye de figurer par fzehkr,
tza, tza (aformé), tzahr, tzarri. Qui devinerait 2 premidre vuo
que le nom de Charme, porté par une famille distingude du
Cantal, n'est autre chose que notre Calm, plateau aride (tra-
duit dans Huo Faydit par planities sine herbd), que nous pro-
nongons Kann? Voici la géndalogie dumot auvergnat: d’abord
ealme pour calm (en bas-latin calmis), qui sont deux variantes
collatérales; puis chalme, et enfin charme, ou on méme temps
los deux.

8¢ Bornons-nous a citer un seul exemple de contraste mor-
phologique; il est assez remarquable, Aulieu que la conjugaison
rouergate, & cet égard classique, a éren, nous étions, cantdben,
nous chantions, nos voisins conjuguent shidn, et chantavidn,
pronongé comme fzantavidn.

Et, par-dessus le marché, une foule d'idiotismes ot de locn-
tions propres 4 chacun des deux territoires, qui sont des énig-
mes pour le voisin,

Un des aphorismes de M. G. P., que nous n'avons pas encore
cité, est celui-ci: « 1l y a deux langues distinctes,quand 4 la
frontiére on ne ge comprend pas. » Si nous devions nous fier
& ce critérium, nous serions tonus de considérer l'auvergnat
et le rouergat comme deux langues distinctes, car ces deux

11}
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parlers gallo-romans limitrophes ne différent pas moins entre
eux que le castillan et lo portugais, dont M. G. P, n’hdsite
sans doute pas i faire deux vraies langues,

J'ai déjh dit que la philologis romane serait redevable i
MM P. M. ot G. P. d'avoir appelé lattention sur ce qu'ils dé-
gignont par 'expression de {raifs linguistiques. Or ces gavants
n'ont pas entenda dans ce cas désigner par la indistinctement
tous ies caractéres dont est faite la nature de chaque langue ou
dialecte; co qu'ils ont visé, ce sont des earactéres de diverse
sorte, des caractdres phonétigues principaloment, dont les ha.
bitudes, si je puis ainsi parler,sont indépendantes ot désordon-
nées,qui semblent ne se plier & aucun plan dialectologique, et
offrent cette remarquable particularité que leurs aires géogra-
phiques, d'ailleurs parfaitemont délimitées, s'étendent sur la
carte comme au hasard, gans égard & ses démarcations dialec-
tales, coupsnt en deux tel et tol dinlecte des plus homogénes
d'ailleurs, et réunissant en un corps étrangs et monstrueux
jusqu’a des idiomes tout & fait disparates, entre lesquels n'cxiste
méme parfois aucune parentéd. C'est ainsi que la carte linguis-
tique de 'Europe nous montre une grande plaque phonétique
s'étendant a toute la Péninsule Ibérique ot sur tout le sud-ouest
de la France, qui recouvre et rattache entre eux, non-seule-
ment des langages gallo-romans et des langages ibéro-romans,
mais encore, Aves ceux-ci, le basque, d’'une origine nox latine
et non aryenne,

Il o été indiqué déjd comment on pouvait théoriquement
g'expliquer que ces traits ou caractéres en quelque sorte libres
at rebelles, ne fussent pas un empéchement absolu & la classi-
fication diglectologique; mais il faut en méme temps convenir
qu'ils peuvent lui étre une difficulté réelle. Or il se trouve
qu'une difficulté toute pareille embarrasse aussi quelquefois
les classificateurs de I'histoire naturelle, dont les lois taxino-
miques ont la plus grande analogie, je I'ai déja constaté, avec
celles de la linguistique. Cependant cet obstacle n'a paseu lo
pouvoir de les arréter. Il sera dés lors intéressant ot utile d'ap-
prendre comment on a 8u en triompher chez los naturalistes
pour que les linguistes parviennent & en faive autant de leur
cdté.

De méme que les parlers, los espéces animales et végétales
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subissent les influences modificatrices attachées A Jeur habitat.
Or des cspéces lo plus étroitement apparentées & d'aulres o3
péces, ot primitivament trés-semblables A elles, et formant avec
elles un méme groupe uni et compacte, Stant aceidentellement
goumises A des circonstanees d'habitat, de milieu, nouvelles
ot trés-différentes des premiares, elles en subissent Vinlluence
transformatrice, efles modifient leur organisation originelle
pour P'adapter & ces nouvolles conditions d’existence, ot de 1&
une altération du type primitif plus ou moins profonde, et qui
fait naitre une dissemblanco spparente plus ou moins acgusée
entra cog dtres et leurs congénéres. Munis co n'est pas tout:
Jos caractéres nouveaux que le changement de milieu a impri-
més sur une portion du groupe naturel ne se borneront pag i
crder une disparité entre cette portion et le restantdu groupe;
cotte livrés d'emprunt qui aura rendu certaines cspéces des
étrangéros parmi lewrs smurs, en aura, en méme temps, fuit
les pareilles d'une multitude d'autres espdces apparienant aux
catégories les plus diverses et les plus disparates.

Ainsi, 1a loutre, smur do la marte, et le castor, frére de la
marmotte, sont nettement séparés de lours congéneres ter-
resires par leurs habitudes aquatiques et certaines modifica-
tions de structures adaptées o ce genve de vie ; d'un auire
¢Oté, les pattes palmées dont ils sont munis I'un et Fautre éta-
blissent une analogie frappante entre ce viverrien et ce ron-
gour, d'une part, et les oiseaux palmipédes et los grenouilles,
d'autre part. Lo régne végétal est non moins riche quo le re-
gne animal en paradoxes de cette sorte. De I'avis de tous les
naturalistes modernes, les légumineuses constituent une fa-
mille des plus naturelles; et cependant par combien de « traits
botaniques n, & I'instardes « traits linguistiques» de MM, G, P,
et P. M., ce groupe, natursllement trés-uni, n'est-it point tra-
verséd, coupé et haché en lout sens ! Voyons un peu : d'abord,
trois traits botaniques des plus opposés, relatifs i la grandeur,
& la consistance et & la durde des plantes, c'est-a-dire les carac:
tares arborescent, arbustif ot herbacé, se partagent la famille
des légumineuses, non point par tribus et non pas seulement
par genres, mais nussi par ospéces, Dans les associations dia-
lectales, dont MM. P, M. et G. P. repoussent jusqu'au prin-
cipe pour la raison que 'on sait, y a-t-il vien d’aussi choquant
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que de réunie dans un méme groupe, que d’eu faire deux légu-
minonses, 1o patit treéfle de nos prairies, une herbe st chétive,
et le superka robinior, improprement appelé acacia, qui est
un arbre, et un arbre de la grandeur de nos chéneos en cer-
tains prys? lei, toutefois, il y a entre ces deux types in dis-
tance quisépare deux tribus distinctes, celle des papilionacedes
et celle des mimosées ; mais, sans sortir des papilionacées, ne
trouvons-nous pas, & peu de chose prés, ce mémo conirasto?
Le cytise, sans avoir Jes proporiions de l'acacia, est aussi un
arbre, tandis que le tréfle, qui est une papilionacée comme
lui, n'est, comme nous 'avons indiqué déja, qu'une plante her-
bacée de la plus modeste dimension.

Descendons maintenant jusqu'au genre, Le genét nous offre,
dans le Genista purgans, un arbuste au bois trés-dur, & la tige
trés-rameuse, et qui peut atteindre jusqu'a 3 métres de haut;
il nous offre en mdime temps, duns le Genista anglica, une
espéce herbacde, qui pousse dans cortaines prairies confondue
avoc les autres herbes fourrapgéres.

Envisageons maintonant deus auires séries de « traits bo-
taniques » contraires par lesquels V'unité de la famille des lé-
gumineuses est mise encore & I'épreuve, et non moins que par
ceux qui viennent d'étre considéréds.

Les plantos sont ou lisses ot sans épines, ou sont hérissdes
de piquants. En général leurs tiges croissent en lignes droites,
et n'ont d'autre mouvement propre que celui de leur orois-
sance ; mais il en est quelques-unes dont les tiges poussent en
forme d'hélice et sont, en outre, animées d'un mouvement do
translation qui fait que leurs sommets, comme i la recherche
d’un appui, décrivent continucllement des circonférences de
cercle, qui sa répdtent jusqu'a dix fois dans une journée. Ces
deux dualismes caractéristiques n"établissent-ils pas entre ces
plantes une différonce profonde ? Oui, ¢'est incontostable, Et
cependant de tolles différences peuvent diviser, non pas seu-
lement une famille d'avec une sutre famille, mais un genre
d'avecun autre genre, mais une espéce d'aves uneautre espice
congénére ; qui plus est, deux variétés de la méme espéce.
Ainsi, pour en revenir & nos légumineuses, & cbté de I'acacia
tout armé de dards, nous voyons le cytise entiérement inerme;
et,al'intérieurméme du groupe papilionacé, deux genres trés-
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rapprochds, celui du gendt et celui de 'ajonc, nous offrent,
d'un c6té des plantes nux tiges et aux feuilles lisses et molles,
douces au toucher, ot de I'aulre des buissons hirsutes ot dpi-
neux, dont Ia main ne peut approcher,

Arvivons & la derniére de nos antithéses caractériclles, qui,
plus que touta autre peut-dtrs, ost faite pour dtonner.La fove
et Jo haricot sont naturellement trés-rapprochés, et quelle dis-
tance, d'an autre cotd, ne met pas entre eux cetie différence
que V'une a la tige droite et que l'autre a la tige volubile?
Mais ¢'est jusque dans les mémes espéees, c'est chez le haricot
et chez le pois eux-mémes, qu'on observe des varidtis & tige
droite ot des variétés & tige volubile on grimpante!

N'avions-nous pas raison de dire que les groupes zoologiques
ot botaniques les plus incontestds et les plus incontestables,
en un mot les plus ldgitimes, sont traversés, & l'image des
groupes dialectologiques, par des divergences de caractéres
qui semblent d'abord &tre une négation criante de leur unité,
de leur identité, mais qui, réduites & leur véritable significa-
tion par Yanalyse scientifique, ne peuvent plus donner lo
change quaux seulsignorants sur les affinités véritables éta-
blies par la nature entre les espéces  Mais comme la science
et l'ignorance sont relatives, et que les plus habiles, tant en
histoire naturelle qu'en linguistique, ne parviennent pas tou-
jours & se reconnaftre dans le ironble que les « traits » bota-
niques, zoologiques ou linguistiques apportent dans les elassi-
fications respectives, il serait expédient de faire une étude
monographique de ces différents utraits» perturbatenrs. Aussi
jo vépdte que MM. P. M. ot G P. ont rendu un réel gervice
en signalant l'importance d'une étude semblable, dont le pre-
mier résultat sera cortainement de les faire revenir de leur er-
reur touchant 'inanité de toute tentative de classifleation dia-
lectologique dans le gallo-roman,

I s'agira donc de relever soignousement sur la carte les
circonscriptions géographiques des différents traits linguisti-
ques, et de noter exactement les différents idiomes, langues,
dialectes, parlers locaux, que chacun d'cux comprend dans ses -
limites et margue de son empreinte,

La rechercha des causes locales qui ont engendrd cer traits
linguistiques, et auxquelles ils doivent d'étre ce qu'ils sont et
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d'oceuper sur la carte la placo qu'ils y occupent, méritera
ausst d’entrer dans ce programme, Malheurcugement, faute
d*esprit phitotonhique, la science de notre époque, philologie
on autre chnse, se complait trop & Ia deseription et a trop pen
de goilt pour I'étiologie. Quoi qu'il en soit, nos deux éminents
philofogues — il était juste de lo dire et il convient de le répé.
ter — ont hien mérite de la science du langagze en 1ni montrant
un nouvean champ de recherches, et des plus riches. Mais
devra-t-on l2ur attpibucr tout 'honnenr de cette initiative ?
Malgré ma modestie, Famour de Ia vérité historique m'oblige
& constater que javais devancé MM. P. M. et G. P, dans
cette voie de bien des années. Car c'est bien & quarante-cing
ang que remontent ma premiére idée et mon premier essai
d'un atlas ol chaque trait linguistique devait ‘avoir sa carte.
Ce n'est toutefois qu'en 1868 que je parlai pour la premiére
fois au public de eo travail; ce fut dans le cours de ma dis-
cussion avee Paul Broca sur I'influence des milieux, 4 1a So-
ciété d'anthropologie de Pariz. Cette mention est consignée
dans les Bulleting de la Société. Un apercu sommaire de cos
eszais ne sera peut-étre pas déplacé ici.

L.a premiére carie de mon atlas était destinée & illustrer co
fait, jusqualors et depuistrop peu remarqué, & savoir que de
la Méditerrande au centre parisien on peut tracer une mé-
ridienne sur lnquolle les parlers locaux s’échelonnent phoné-
tiquement en une sdrie de dégradations qui font passer par
nuances le mot latin & I'état de mot francais. Favais pris pour
exemple castrrruy, L'Aunde, le Tarn, Pouest de 1'Hérault,
PAveyron, nous offraient casfel, loquel ne différe du prototype
que parlaperte de la désinence casuelle. La nord de la Lozére
nous donnait ensuite chastel. Au dela, nous rencontrions suc-
cessivement chasten (Corrize), et chaten ou chitau avee ew et
au diphthongues, et finalement chdteau prononcé comme chdtd.

Continuant & suivre la série vers le nord, jo retrouvais la
une zons phonétique méridionale, celle du ca= ca, dont je
vais m'oceuper particulidrement “tout & 'heure. Chez les Pi-
"~ cards et les Normands, chdfeau redevenait en effet edfeau ou
cdtion, Je poursuivais enfin ma progression jusqu'a traversla
Mancle, jusqu’en terre anglo-nermande, ol notre latin cas-
TELLUM avait en aussi son évolution, et 8’ohservait sous lIa
forme de castle,
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De ces faits mo paraissait émorger uno loi remarquable,
qui n'est peut-dtro pas aussi rigoureuse que je l'estimais
alors, mais qui toutefois ne laissait pas que de se recomman-
der d'un ensemble d'observations assez curieuses, Cetie loi
ou prétendue loi (8 vérifler), ¢’était que,dansle domaine gallo-
roman, la dégradation do la phonétique latine a son départ
dans la zone méditerranéenne en des lioux voising du méri-
dion de Paris, son apogéo dans la région parisienne, et que,
dans Uintervalle de ces deux points géographiques extrémes,
los termes intermédiaires de la progression métamorphique
ge succédent et s'enchainent dans lespace, comme ils durent
se succéder et s'enchainer dans le temps. Uno bande noire &
tons graduds, tracée surla carto de France guivant Je méri-
dien de Paris, servait 3 rendre sensible cette conception.

Une deuxidme carte ¢tait consacrée i un trés-important
doublet phonétique, celui desdeux représentations différentes
du ¢ et du o gutturaux primitifs latins suivis do la voyelle a.
Ces deux variantes des ca et aa latins sont, comme on sait,
ca, ga, ¢ est-a-dire les sons originaux conservés, et cha, jo,
ou transformations des gutturales en chuintantes,

La carte spéciale montre la Irance partagée en trois
grandes zones presque paralléles, et de dimension presque
égales, dont lesdeux extrémes, celle du nord et celle du midi,
ont pour formule ca, aa == ca, ga, et dont Vintermédiairo est
exprimée par ca, 6A == tha, ja.

La ligne qui sépare la bande du sud (cA, A == ca, ga) de
la bande centrale (cA, 6A = cka, ja) part du nord du départe-
ment des Bagses-Alpes, au bord de la frontiére sarde, ou
plutét de Vintérieur méme du Pi¢mont, et se dirige presque
droite jusqu'a l'embouchure de la Gironde, avec une inflexion
ou crochet des plus remarquables, consistant en ce qus, quand
apres avoir coupé le département de la Lozére en deux moi-
tiés, elle atteint I'Aveyron par le milieu, au lieu de le couper
4 son tour, elle contourne exactement co département (dont Ia
frontiére en cet endroit est d'ailleurs celle du vieux Rouer-
gue) & l'est, au nord et au nord-ouest, de maniére & le laisser

tout entier dans la zone ca = cal.

V1) me porait intéressant de consiater que le village lozérien de Nasbinals,
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Nous venons de constater que la Lozdre se partage entre la
zone phonétique du Midi et celle du Contre; il en est de méme
du Cantal.

Le trait phonédtique dont il s'agit est un dos plus curieux
dans ses rapports géographiqnas, Commant s’expliquer cette
ligna presque droite qui coupo 1a earta de I'est 41'ouest comme
un trait & Ja régle? Cette question est digne du plus sérienx
examen. Comme il n'y a pas d'effet sans cause, il gerait trés-
important de chercher Vexplication de ce phénoméne énig-
matique. De quelle époque daie la séparationde la zone cen-
trale? A quel événement historique peut-on rattacher cetévée
nement linguistique ¢ Malgrd ma tras-insuffisante compétence,
jo suis disposé & croire que cette scission phonétique si re-
marquable 8'cst, produite aux temps carolingiens, car I'ortho-
graphe des noms propres de personne et de lien, dans Gré-
goire de Tours of dans Frédégaire, semblo attester qu'd leur
époque ¢ et 6 avaient conservé leur gutturalité latine dans
toutes les classes de mots et devant n'importe quelle voyelle,

Les Serments de Strasbourg, ot on lit coca, et non chosa,
pourraicent faire supposer que Ia transformation ne s'était pas
encove rénlisés au milien du 1X* siéele ; mais on peut lever
cette ohjection en supposant, ou que la modification de la pro-
noneiation n'avait pas encore été suivie de celle de 'ortho-
graphe, ou encore que le document avait été dcrit dans un
diulecte francais tel que le picard ou le normand, o c==c a
persistéd jusqu’a ce jour. D'ailleurs il est une autre considéra-
tion décisive contre cette hypothése; c'est que le ¢ lat, devant

chef-lieu de canton situé sur les confing des départements de I'Aveyron et
du Cantal, faisgit partie de I'ancienne province de Rouergue el atlesie encore
cette origing par le gutturalisme de son parler faisant points en plein pays du
ca == cha,

Derniérement, j'avsis parmi mes ouvriers un faucheur de la Lozdre, Je lui
adresrai celte queslion: « Estce que les deux parlers de votre département,
celui du nnrd et celvi du sud, le premier disant cheadra, vacha, jal, le second
disant cabra, vaca, gol, ne se mélent point et ne se confondent pas sur les
points frontidres? » !l me répondil: « Je suis de {arrondissement de Marve-
jols. od Pon « fait » racha, chabra, jul, ¢l mon village n'est séparé que par un
pelit ruisseau du pays ou T'on dit eabra, vaca, ete. Eh bien! chacun fait son
parler.» Et il ajonla spontanément : « Ceux chez qui on dit cadra, vaca, ete.,
auraient honte (sic) de parler comme chez nous, de dire chabra, vecha, elc, »
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o ne suit pas les lois de ca == c/a, d'olt cette conclusion, que
la réduction de o dans chose a 4 g’'opérer sur causa, ¢t non sur
cosa,

Yindiquerai au lecteur un moyen facile de vérifier les in-
dications ci-dessus rolatives aux limites géographiques du
trait linguistique en question, qui le dispensera d'un trans-
port sur les lieux. It n'a qu's prendro une carte de France
teos-détaillde, celle de I'Etat-major, par exemple, et de noter,
aux alentours des lignes de démarcation sus-indiquées, une
cortaine catégoric do noms de lieux caractéristiques qui se
rotrouvent un peu partout en France, ceux notamment dont
1a racine latine est castellum. Il constatera que dans tout le
Midi, de la partie sud des Basses-Alpes & Bordesux, et de
Bordeaux & la Pointe-de-Grave, tout ost Castel, Cuastilion,
Castelet; Rogue, Roquette, Roquelle; mais que, & cette latitude,
ces noms sont remplacés par coux de Chastel, Chastillon,
Chastelet; Roche, Rochette, Rochelle, ete. Qu'il fouille toute
la vaste région francaise qui s'étend au nord de cette ligne
depuis les Alpes, le Jura et les Vosges d'une part, jusqu'a
I'Océan d’autre part, et s'arréte & la Normandie et la Picar-
die, il y cherchera vainement un seul exemplaire de la pre-
miére da ces deux nomonclatures. Mais quand, dirigeant ses
yeux vers le nord, il aura franchi, soit le Perche, soit I'Isle~
de-Prance, alors il se heurlera tout & coup & une autre mu-
raille phonétique : en deca foisonneront les Chdteau, Chatelet,
Chaititlon ; les Roche , Rochette, Rochelle, sans disparate au-
sune : au deld, ce sera un conzerl continu de Cdteau, Cdatelet,
Catillon; de Roque, Roguette, Roquelle, sans une geule note
discordante,

L altération des gutturales en chuintantes n’est pas du reste
un phénoméne particulier aux langues romanes. Le sanserit
a de ces chuintantes consécutives dont les gutturales primi-
fives se rencontrent dans les rameaux europdens de l'arya-
que, ce qui st un des indices d'oit lu haute linguistique infare
que cesrameaux se rattachent & un embranchement plus an-
cien que n'est la langue sacrée de I'Inde.

Lo germanique présente la méme variation. Afnsi plusieurs
de ces dialectes modernes, I'allemand et l'anglais surtout,
chuintent un grand nombre de & ou ¢ durs de" leurs vieilles
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souches tudesques, Tous les ch anglais dorigine germanique
répondent, dans lo saxon, & des ¢ (qui se prononcaient. &),

Préalablement 2 ia transformation régionale de ca et ga
en cha et ja, ou simuliandment peut-étre (Dioz penche pourla
premicre hypothdse), une révolution des sons gutturanx infi-
niment plus étendue avait eu lieu dans Jos diverses langues
romanes, Je veux parler de ia dégéndrescence des c et 6 lating
devant les vovelles e et 7,qui fit de chacune de ces deux guttu-
rales, tantét une chuintante, tantdt une sifiiante, suivant les
pays, avec cette exception qu'en Hspagne le g, dans le cas.
tillan, est resté guttural, mais avec aspirationt, Oui, ce fut
14 une véritable ot énorme révolution. Quelles en furent les
causas et les origines? Je suis bien aux regrets que, confiaé
& la campagne dans une obscure provinee, il ne me soit pas
possible de consulter en ce wmoment certains travaux alie.
mands et frangais plus ou moins récents, que l'on vient deme
gignaler comme traitant savamment de ['histoire de ce grand
événement linguistique qui m'intriguait déja il y & plus de
quarante ans.

Ma troisitme carte se rapportait au triplet ou triple varia-
{ion du groupe latin er, dont les trois métamorphoses collaté.
rales sont : 1° ¢¢,; 2° #t, ou I'i fait diphthongue avec une autre
voyelle; et 3° ch.

La premit¢re forme est propro i I'italien; mais il est trés-
important de remarquer que tous les autres dialectes romans,
du moins les dinlectes populaires, I'adoptent de nos jours
pour tous les mots étrangers en ¢f d'introduction moderne.

La deuxitme forme & un grand domaine qui comprend,
mais avec des lacunes, le nord, le centre et lo sud-ouost de la
France, et 8'étend au Portugal,

La troisidéme forme a deux domaines distinets; I'un em-
brasse le sud-est de la France, avec quelques flots disséminés

t D'aprés Aecoli, doot il ne m'a été donné de connaltre les beaux travaax,
el notsmmeat s Reéponse & P. Meyer, que tout dervitrement, grice & une
communicglion obligeaste de la rédaction de la Rerue des languer romanes,
I valevr de gulturale aspirée que le eastillan doone ausx signes J,g 4 ¢, + i et
£, serait conséeutive au chuintisme de ces leitres, fL ne sersit entrée en vsags
qoe depuis envirun Guatre cents ens. Je erois me rappeles du reste que la méme
constatalion a été faite par Diez.
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dansloe centre ot 1o nord, et on plus le nord da 'Italie ; 'autre
est au caur do IEspagne. Jignore si les denux domaines se-
raiont en continuité par un détroit on isthme quelconquo pas-
sant A travers les Pyrdndes. Le passago serait en tout cas
bien resserrd, car I'Aude n'appartiont ddja plus, du moins dans
a4 généralitd, au deuxidéme type, ct il en cst do méme de
I'Ariége ot des Pyréndes-Orientales, si je suis bien informé.

I Hérault, I'Aveyron et le Lot (du moing en partie) cont, &
I'ouest, los derniors départoments apparienant i cette forme;
I'Aveyron, la Lozdre, I'Arddche, sont les derniers au nord
central; au dela, 1a limite passe an nord de la Provence.

En Espagne, la Castille est le centre de la région du cr =
ck, mais j'ignove quels sont, en outre du castillan, les dialec.
tes espagnols qui peuvent encore en faire partio.

Le catalan, qui est de la famills galio-romane, a une forme
& Jui, qui se rapproche de V'italienne, mais qui n'a pas, comme
oelle-¢i, I'assimilation pour origine. Ce n'est en réalité que la
deuxiome forme modifi¢e par 1a suppression de I'i de la diph-
thongue caractéristique, laquelle se retrouve dans le vieux
catalan. _

Voici quelques oxemples de la métaphonie du or dans diffé-
rents dialectes romans :

Latin FPACTUM  “LACTEM  OCTO  NOCTEM
Ttalien fatto latte oflo nolte
Catalan ret let vayt it
Portugais Jeito leite oilo noite
Albigeois fait i oeit neil
Francais fait lait huit  nuit
Castillan hecho leche ocho  noche
Languedocien fach lach foch nioch
Rouergat rach lach wech  nueck

Il importe de faire remarquer que Ja diphthongue caracté-
ristique du deuxi®me mode de transformation de cre'est pho-
nétiqguement éteinte en frangais et wexiste plus dans cette
langue que figurde par Vécriture. I en est tout autrement
dans lo portugais et dans les dialectes de langue d'oc. Ainsi,
tandis que le mot fait en frangais se prononce comme /¢, en
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albigeois il sonne fa-rt, comme il dut faire du rests dansle
francais lui-méme 4 {’origine.

Le germaniquo etle celtique ont des vaviations approchan-
tes. Ainsi, & I'allemand ach¢, licht, nackt, Ianglais opposo
eight, light, night, qui se prononcent comme nous pronance-
rions en kingue d'oc eit, lait, nait, L'ivlandais a oeht, huit,
opposé an gallois uyth. Etc.

Les deux transformations romanes en it et ch sont dues,
suivant toute apparence, 4 une influence germanique; la
transformation italienne est un effet d'assimilation ; et quant
& celle du catalan, jo me suiz déja expliqué & cet égard.

Mais comment 'influence germanique so serait-elle traduite
par deux produits si différents? Cette duslité devrait-elle faire
conclure & 'intervention de deux populations germaniques de
différent dialeete? Ou bien une méme forme germanique, d'a-
bord imprimée partout, aurait-elle ultérieurement évolud en
deux formes seccndaires divergentles, comme cela ast arrivé
an sein méme du germanique?

Diez émet sur ce sujot deux opinions que je ne saurais par-
tager. Il considére, d'une part, la forme @ comme « vérita.
blement indigénen dansle provencal, « comme dans le portu-
gais », ajoute-t-il. Il suppose, d'autre part, que la forme ch
ost issue de la forme it.

A cela on peut répondre, sur le premier point, qu'il est
d'observation certaine que les deux formes it et ch se partas
gent le territoire de la langue d'oc, et gue chacune y a son
domaine nettement délimité. Ft,sur e second point, digons
que l'on ne voit aucunenient comment la chuintante ek du pro-
vengal et de I'espagnol aurait pu naitrede 1'it de groupes tels
que ail, eit, oit, uit, tandis qu'il est naturel de supposer que,
sous l'influence de la prononciation des Barbaroes, le ¢ de cr
est passé d'abord & I'état de gutturale aspirde (y), et que ce
son, répugnant 4 la phonétinue romane, s'est modifié suivant
les lieux, soit en i, comme cela 'est vu dans le domaine gor-
manique lui-méme, soit en une chuintante ch, dont I'affinité
pour le ¢h aspiré allemand n'est pas douteuse, avec chute con.
sécutive du ¢ final, qui pouvait difficiloment entrer en combi-
naison avec un son tel que le ek des Provengaux ou des Cas-

tillans.



- 165 -

Dans ma troisidme carte, je tracais les limites géographi-
ques des deux formes opposées d'un autre doublst: phonétique
depuis longtemps signalé, v= v et v —= b.

Lo domaine du & pour v, c'est-d-dire la lacune de ocette
dernidre lettre en tant que pronongiation, occupe le sud-ouest
do la France, ot les derniers départements faisant partie do
cette région phondtique au nord et a I'est sont I'Aveyron, la
Lozére, une partie du Cantal, le Lot ot I'Hérault. Le cours
de la Dordogne et celui de la Vezére forment sa limite sep-
tentrionale,

L'aire de ce trait linguistique s’étend en outre au deld des
Pyréndes, ot toute la Péninsule lul appartiont, y compris
méme, ot surtout, le pays basque, Cotte teinte phonétique parv-
ticuliére sous laquelle s'offrent I'Espagne et nos pays gascons
ou sami-gascons sur la carts linguistique est, pour revenir &
une comparaison déja employde, comme une tache indélébile
qui, imprimée anciennement sur une étoffe, y veparait obsti-
nément malgré des lavages successifs et I'application de nou-
volies teintures. C'est la trace de 'ancienne domination ibére,
que les couches superposées du gaulois, du latin ot du ger-
manique n’empéchent pag de percer, ce qui pourra permettre
peut-dtre de reconstituer le vieil empire de lalangue escuara,
de retrouver ses limites. En effet, la langue des Basques est
privée d'aspirations labiales, et tout porte & croire que la
Gascogne pyréndenne, qui ost privée de I'r aussi bien que du
v, n'est que la partie centrale, le noyau, d'un domaine ibére
cis-pyrdnden, qui aura rdsisté plus que les bords aux influen-
ces corrosives de I'extérieur.

Ce dernier trait phonétique faisait le sujet de ma cinquidme
carte, laquelle se trouvait ninsi consacrée & la région de
Pefi, '

Cette région est limitée au nord parle coursde la Garonne,
qui lui a évidemment servi de protection. Et l'efficacité de
colto barridre se fait si bien sentir que, dans une méme ville,
Toulouse, qui est traversée par cetlte rivitre, et malgré ses
ponts, comme Scaliger avait fait remarquer avant moi, 1
prononciation fne va pas plus loin que la rive droite, tandis
quo celle de k commence sur la rive opposée. Ainsi le patois
de Ia ville proprement dite, bittie sur lo c¢oté nord de la Ga-
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ronne, dit fenna, fitha, ferre, ot le patois du faubourg Saint-
Cyprien dit kenna, hilha, herve, de méme que le castillan dit
kembra, hija, hierre, i

Certains linguistes autorisés, et le grand Diez en téte, pa-
vaissent peu disposds i accorder que la substitution de 1'4
espagnole & I'f latine procéde de la phonétique de 1'ancien
ibdre. Les raisons de ce scrupulo, si eolles étajent valablos,
pourraient, par voie d’analogis, faire envigager également lo
méme phénoméne considéré dans le gascon, ot par suite infir.
mer nos inductions historiques tirdées du fait linguistique dont
ils'agit. Il importe done de discuter A fond los arguments qui
nous sont opposés. Avant tout, reproduisons I'argumentation
de Diez dans son entier.

«Il a 6té admis, dit-il, jusqu'ici avec une certaine assurance
que I'f qui occupe en vieil espagnol la place d'une 4 moderne
n'exprime que le son de cette derniére lottre. Rien ne parle
en faveur de cetta hypothése, Comment sersit-on arrivé &
donner & cette labiale, outre sa valeur propre, une seconde
signification pour I'expression de laquelle un autre signe (A)
était si natarellement indiqus? L'étymologie, il ast vrai, au-
rait pu y conduire. Mais est-il croyable que cette orthographe
ait été appliquée avee tant de constance qué pas une seule /&
w'ait échappé au copiste, ce qui est le cas pour le Poema del
Cid? Pour les Espagnols eux-mémes, la valeur décidée do
lancienne f comme labisle wa jamais été douteuse. On sait |
que don Quichotte emploie fpour 4, quand il veut parler
dans le ton des livres de chevalerie. Villena dit (Mayans, 11,
338) que les anciens mettaient [ pour &, parce que ce dernier
Bon étail pour eux trop dur; d'aprés cela, ils ne pronongaient
pas I'f conme A. Mais, au temps de Villena, cette derniore
prononciation devait déji avoir prévalu. Si les habitants pri-
mitifs de I'Espagne avaient de I'aversion pour I'f, cette ré-
pulsion disparut avec la destruction de leur langue, Mais elle
put, bien qu'a un degré moindre, redescendre plus tard des
montagnes basques, ot persiste 'idiome primitif de FEspa-
gne, pour g'étendre encore sur une partie de la Péninsule.
Pourquoi ce fait n’aurait-il pas commencé & se produire an
XI1I® siccle? On pourrait encore par suroroit invoquer un
témoignage étranger. Lo troubadour Raimbaut de Vaqueiras
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a éorit dix vers en espagnol dans lesquels il y a deux mots
avas / & linitale == & espagnol moderne, faulan ot [urtado
— hablan ot hurtado (Chx., II, 229); or il ne pouvait avoir
appris I'espagnol que par la langue parlée, — « Peout-étre,
dit Delius, Jahrbuch, 1, 360), doit-on seulement admottro que
dans l'ancienne prononciation cet fet cotte & so rapprochaient
bien plus I'un de I'autre que dans la langue moderne, ete.' »

Avant de discuter I'illustre maitre, rappelons les faite
avérés.

Premiérement, I'T ot le v sont étrangers & la phondtique
basque ;

Deuxiemement, dans le basque « persiste I'idiome primitif de
I'Espagne n, comme Diez le reconnail on s'appuyant sur P'au-
torit¢ de Guillaume de Humboldt;

Trotsiémement. — «. Une vaste agglomdération de pays ro-
mans dans laguelle est englobé le tevritoire basque, compre=
nant toute I'Espagne et 8'étendant an nord des Pyrénées, de-
puisI'Océan jusqu'aux Cevennes, et des cours de la Dordogne
ot de la Vezdre i la Mdditerrande, présente sur touts son
étendue, sans interruption aucune, un méme trait linguistique :
absence dans la prononciation des idiomes locaux du son gue
le francais et Vitalien rendent par le signe », 6t son rempla-
cemont par le son que ces mémes langues attachent au gigne
5.3 — B. Dans la partie centrale ou noyau de cetts méme
agglomération, embrassant, au sud des Pyréndes, toule la
portion de la Péninsule renfermée entre lo Portugal et la Ga-
lice, d'un ¢bté, et le royaume do Valence et la Catalogne,
d'autre part; puis, de I'autre cdté des monts, toute la Gasco-
gne jusqu'a la Garonne, régne un autee trait linguistique : le
[ lat.= A, ‘

Do ces rapprochements, gqui me semblaient avoir leur élo-

Dioz, Gramm. des 1. rom., traduct. de Augusts Brachet et Gaston Paris,
I, p. 348, en note,

% Mon assertion n'est pas rigoureusement exacte: le son par lequel les Cas-
tillans ot les Gascons interprétent les signes & et v est sensiblement distinct
de celui qui correspond au b des alphabets ilalien et francais.
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quende, j'avals conclu que la grand ot compacte domaine ac-
tuel de v==5, avee sa large plaque centrals f== A, corres-
pondait & Vancien empire de la langue ibére, Or cette con-
clusion serait fort dbranlde si Pon devait admettre avec Diez
que, poar cé qui est de I'espaguol, le / = & est de date mo-
derns, et guo, 8'il est né dune influence ibérique, cette in-
fluence a rayonué des montagnes basques dans ces derniers
sidcles, pour se répandre dans la Péninsule, Si une telle sup-
position était fonddae, on ne voit pas pourquoi elle ne pour-
rait point aussi s'appliquer aux origines du f==h gascon; et
ron-seulement aux origines du /'==~A des deux cdidés des Pyré-
nées, mais encoro & celles de l'autre grand fait phondtique
connexe, v ==b.

Le motif capital sur lequel D, base son jugement, ¢’est que

I'h pour I'f n'a fait son apparition dans l'orthographe espa.
gnole que tardivement. Pais, ce fait indéniable posé, D. court
au devant dos objections qu'on peut faire & son argument, et
¢roit pouvoir établir en somme par divers documents que,
dans la bouche des vieux Castillans employant encore I’/ au
lien de VA, cette f comportait bien un son labial, et non,
comme on !'a supposé, 'aspiration plus ou moins marquée
qu'on a représentde depuis par 4.

Accordons & Diez toutes ses prémisses, mais voyons si olles
contiennent réellement la conclusion qu'il prétend en tirer.

Imaginer que I'A = f ait été pris de la fantaisie, vers la fin
ot le milies du moyen &go, de descendre des montagnes bas.
ques dans la plaine me parait peu digne de la haute raison
de cet iliusire maliire, N'était-il donc pas plus simple et plus
naturel d'admettre que la transformation de I'f se {&¢ opérde
sur place par un mouvement d'évolution purement interne,
tel que celui qui, d’aprés Diez, Ascoli et d'autres, nurait, vers
lo XI¢ sidcle, amené la substitution du j guttural agpiré au j
chuintant ?

Mais il se présentait une autre hypothdse encore plus plau-
sible : c'est quele 4 == f du castillan moderne est héritier d'un
parler populaire contemporain de la palabre aristocratique
des héros du Poema del Cid ainsi que des anciens preux que
le roman de Cervantes remet en scéne. En se démocratisant,
la langue écrite se sera affranchie, dans une corlaine mesure,
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des lois convenues de oo parler A prétention, et aura donné
entrée & quelques us du langage populaive. La citation de
Raimbaut do Vaqueiras, que D, allégue & appui do sa thése,
ne contienteelle pas, & ¢bté de la preuve qu'il y découvre en
sa faveur, une autre preuve encorve attestant que Vespagnol
de notre troubadour appartenait 4 une lignée dialectale dif-
férente de celle de I'espagnol actuel? En effet, si fuulan (pour
halblan) témoigna de 'usage contemporain de f au lieude £
dans Porthographe, ot peut-tre aussi dans la prononciation
(8'il est vrai, comme le veut Diez, que Raimbaut « ne pouvait
avoir appris 'espagnol que par la langue parlée »), le mot at-
teste en méme temps que la langue du passage cité apparte-
nait & un dialecte autre que celui de kablan, et qu'il ne peut
avoir ét¢ 'ancétre de cette dernidre forme phonétique; car
il est tout prouvé que, si fanlar peut dérviver directement de
fabulart, do méme que hablar, ce qui cst encoro plus eertain,
c'est que ce dernier ne saurait étre un descendant du pre-
mier, puisque le b de I'an est incontestablement primitif et
latin, tandis que I'e qui le remplace dans 'autre est consé-
cutif et roman. Dés lovs, hablar ne pouvant procéder de fau-
lar, puisque co sont 13 deux formes sceurs, deux formes coi-
latérales, 'argument que Diez tive cn faveur do sa thise de
la citation de Raimbaut se retourne contre lui.

Diez g'est dit que, &i I'f pour A, uniformément employé dans
'octhographe du Poema del Cid, avait exprimdé une aspiration
comme dquivalent de ce dernier signe, il serait inconcevable
que quelque £ n'elt point dchappd par-ci par-a aux copistes
do cette wmuvre, Certes, le fait serait, en offel, assez surpre-
nant si /' et 2 eussent eu la méme valeur phonétique ; mais la
chose est beancoup plus facile & comprendre sil’on admet que
le Poema del Cid fut écrit dans un langage de cour, ot la pro-
nonciation labiale de I'f était observée, ¢t qu'en méme temps
la prononciation opposde elit été véputde vulgaire. J'ai pu ob-
gerver que, si les scribes du moyen dge ne se piquent pas
toujours d'un respect bien scrapuleux pour orthographe ot
la grammaire, il est une préoccupation gui semble ne les ja~
mais ubandonner : cctlle d'dviter les fautes ou les idiotismes
qui sont le cachet distinetifl de Ia langue du commun. C'est
ainsi que, jusque dans la seconde moitid du XVI® sidclo, nos

12
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rédacteurs roucrpats, jusqu'aux secrétaires fort peu lettrds do
nos communes, observaient trés-fidélement Ja distinetion or-
thographique da & ¢t du v, bien qu'il soit incontestable qu'a-
lors commeo aujourd’hui, — lo mot de Sealiger serait 12 an be-
Boin pour I'attester, — daus le langage parlé, los deux lettres
n'en faissient gu'une,

En P'an 1556, I'évéque de Rodez fait devire ot imprimer ' fini-
tation de Jésus-Clrist en langue vulgaire du pays; or on voit
dans ce petit livre (dont il n'existe plus, ponse-t-on, que denx
exemplaires, 'un & la bibliothéque communale de Rodez,
'autre & la bibliothtque de I'évéché) que le v stymologique
et classique a encore conserve tous ses droits, et n'est aucu-
nement dépossédé par le b. Qui plus est, nous avons la preuve
qu'il en était encore de méme cent ans plustard ; cette preuve
nous est fournie par wu document imprimé en langue du pays
qui porte la date de 1656, Lou Catheclisme rouérgas en verses,
dont F'unique exemplaire conservé ge trouve i la bibliothéquo
de la Société des lettres, sciences ot aris de 1'Aveyron, et fuit
Fobjet d'une mention et d'une citation détendue dans Vintro-
duction au Dictionnaire patois de Vabbé Vayssier. Enfin une
troisitme publication en rowergat du siécle suivant rompt
brusquement avec toutes les régles de la vieille orthographe
classique, et remplace notamment le signe » parle signe b
dans Ia plupart des cas,

Du rapprochement de ces trois picces critiquement consi-
dérdes, il me paralt résulter avee évidenco quo la distinetion
entre b et v dans les deritsrouorgats de I'époque littéraire était
purement orthographique, ot que le v, en tant que son, fut
toujours étranger 4 notre dialeete provincial, ainsi qu'il en
est, par exemple, en frangais, du #h, qui,dans cetle langue, ne
differe d'un simple ¢ qu'orthographiquement et non phonéti-
quement. En effet, dans la rédaction de nos éerits rovergats
des XVI® ot XVII sidelos, l'influence de la tradition proven-
¢ale est encore manifeste sur la totalité ou une grande partie
du systéme orthographique et grammatieal, ot la distinction
classique du v 8’y maintient ; au contraire, dans la rédaction
de la picce qui appartient au si¢ele suivant, ecette influence
ne so fait plus sealir en rien, la tradition de 'ancienno ortho-

Lo 3



— 171 —

grapho y est ontiérement perdue, et en méme temps lo signe v
disparaft soudain pour faire place au §*,

' Voici quelquos extrails do chaeun des trois documents roucrgals sus-
menlionnés.

Le patit ouvragn da 1355 est sans titre; il débute par une sorle d'avia li-
minaire od il est dit qu'il & 81& imprimé & Rodez par Jean Bollier, « par pri«
vilege »,

Vient ensuite la dédicace suivante:

» A la honor de Dieu, et per lo salut de las armas, Msenhor lo reveren-
dissime Cardinal Darmanhac, Avesqua (vic) de Rodes, et de Vabre, a fairt ex-
traire, lraduire el imprimir fo petit tractal que sensice . Copausal per vene-
rable et seientific persona, Mestre Josn Jurson, jadis clancelier de Paris, per
Linstruction dels Rictors, Vicaris et autres avants charge d'zrmas nusdiels
Diocesis: Aurquals perlos indusir a la lecture d'aquel dona cent et quaranle
jorns de perden, en la forma nccoustumada de la gleysa, totas ot quantas ve
gadas quels y legiran per insirusir aquels desquals an charge, el quels diran
devolament Pater noster ¢t Ave Maria en sa intention, v

Citation du lexte

« Lo premier comandament es, Tu aymerss ton Seahor Dieu, de tout ton
cor, et de tout ton rperit, el detola la verlud : so es & dire, tu no voleras
scientament aymar aucuna causa, plus que Dieu, don tu en perdas lamour de
Dieu, »

Nous passons maintenant a la pidce de 1658 ; contentons-nous d'eq ciler une
phrase extraite de Vavertissement secvant d'épltre dédicatoire s

« Loulivret ez fach en vérses, i couplets de diversez ers, et mesuro, pertal
que lous efans, et lou poble des Vilatgez, lous aprengou plus (acilomen, et re-
tengou milhour; & may que d'svegados en travailhao, ne cantou qualque ver-
sel, que lour meto dios Uesprit Ia pensado del Cel... »

L'iofluence du frangais est cerles prépondérante, dans Forthograplie de cat
éerit patois d'il y a deux cant trente trois ans; loutefois celle de Ia tradition
provengale y est encore marquée. Si Pemploi de ¢ duns les mots livret el tra-
vailhan paralt suggéré par Uhabilude de la rédaction frangaise, puisque e'est
le & et non e v que prescrivait la rézle provengale, c'est bien sur celle-ci qu'on
s'est fondé pour écrire d'avegados, qut esl sans homosyme daos le vocabu~
laire fraacais.

Quoi qu'il en soil, si dans I'dcrit en question le v francais ext quelquefois
ot méme loujours employé pour le & provengal, le v provencal n'y est jamais
remplacé par 4.

On voit par I que I'auteur, dans le choix qu'il fait entre les deux labiales,
se préoceupe, non de figurer Ie son Ivi-méme des mots patois, mais d'derire
ces mols conformément & une certnine graphie convenue et classique, qui est
tani6l celle de la vieille langae du Alidi, et tantét celle de la langue du Notd,
laquelle est devenue depuis cent ans le langage officicl de entier rovaume,

Je vais donner maintenant un extrait de | opuscule du XVIile sicele, donl il
ne resle que quelques feuillels, conservds & la bibliotheque communale de Ro~
dez. Celle composilion est un potme en irois chaots, inlitulé : Lou courdounié
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IPautre part, les nombreux caractéres organiques de toute
sorte qui font trancher nos patois méridionaux modernes avec
la vieillelangue d’oc éerite, et dont Pavrchaisme attests si soun-
vent quo ces types dialectanx populaires sont pour le moins
aussi anciens que la langue littéraire, ces nombreux carac-
téves dissidents ne sont-ils pas exclus invariablement de nos
vieux textes, bien qu'ils en fussent les contemporains? Tout
cela fait voir que, soit en Bapagne, soit dans notre Midi, si la
langue éerite usitée jusqu'a une certaine époque a corres-
pondu & une certaine langue parlée, celle-ci n'excluait pasla
coexistence de dialectes populaires plus ou moins différents
delle, et vis-h-vis desquels elle se gardait, avec un orgueil
Jaloux, de toute mésalliance, jusqu’wu moment o, frappde da
déchéance, 8a suprématie perdus, elle dut subir cotte union
et y disparaitre.

Et maintenant, I'histoire offre-t-clle quelque appui & ces
considérations linguistiques touchant Uexpansion de la langue
des Ibéres au sud-ouest et an midi de la France ? Oui, cer-
tainement. Le nom [llliberris, que le basque interpréte, m'as-

mogistrat. 1t porte in mitllésime u.vee. Lxav, esl sans nom dauteur, el 56 tail
également sur les noms de I'imprimeur el de Ia ville olt il a &té imprimé, en les
remplagant par indication svivante, qui est évidemment une {acétic ol les al-
lusivos & la profersion d¢ cordonaier sont assez faciles g reconnaftre : O Bou-
lougno, chaz Crespinian Gnaf, o U'enségno del Boquet de sciengo,

Voici quelques vers du Cant premié

« Bous contas finomen perun tiro-lignol,

Forias, eu Orcodio, ua prou bou Roussignol,

Oqui preb de Lobrou, pourrias o touto holeno
Roussignola suls vers qu'o verminats so veno:
Aros”de bostres faits, qual que per Pomour d'iou
Bous me féssés oici exacto norrotiou,

Mais surtout lo bertat sul conte de lo dono,

Sobes oqui dessus ¢o que Crespin ourdono,

Mais cound’ oquet sujet merito refiexiou,

Musos juequ'o dermo m'en baa bous dire adiou. »

Nest aiséde voir que notre podte patois de 1775 s'est alfranchi de tobt rege
pect de la graphie provencale, dont il uv'a probablement jamais soup¢onné
Fexistence, et qu’il ne songe qu'a rendre de son mieux les sons dé son parler
rouergat en givibuanl gux sigoes alphabéliques leur valeur frangaise, autant
que faire se pouvail. Il éerit done b pout v, €t, quand il emploie par bnsard
celle derpidre lettre, ot comprend que c'est pure inadvertance.
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sure-t-on, par wille nouvelle, & étd porté A la fois par la ville
de Grenade, en Espagne, par la ville d'Elne, dans notre dé-
partement des Pyréndes-Orientales, et enfin parla ville d"Auchs
colte antiqua capitale des Aquitains,”

« ., Aquitanorum olavissimi sunt Ausei...in Auscis Elimbar.
rum. » (Pomponius Mole, de Situ arbrs, I, U, ¢. 1, p. 647
collect, Nigard.)

« Illiberris magns quondam urbis tenue vestigium. » (Pline,
I, 111, c. v, p. 159; Litted.)

« .. Vieus llliberri magne quondam urbis et magnarum
opum tenue vestigium, » (Pomponius Mela, 1,11, ¢. v, p. 635.)

Et quels renseignements nous fournissent ces auteurs an-
ciens sur l'ethnologie de ces Aquitains? Strabon, dans plu-
sieurs passages, nous apprend que les Aquitains différent de
la race gauioise par le physique et par la langue, et qua ce
double égard ils se rapprochent des Ibéres: « Of Axzeuiravei
c?eot?."owm o Fudarezol gulov xave 1€ TU TAY CURATLY 2aTATXEVES
wai xard Thy pPdrrav, coivaat d¢ paddov ifegow. » (Strabon, t. 1V,
c.u, § 1, p. 137; Muller et Dubner, collect. Didot.)

Enfin, voici un auteur plus ancien encore qui constate que
des lbtres se partagent avec les Ligures le pays compris entre
I'Ibérie et le Rhéne:

« Axb de [Ciowv Fyovemr Alyuss wxt [enpes myddes pdxot morapot
Podavov, » (Scylax de Caryandre, Périple, § 3, p. 17; collect.
Didot.)

Commae il ne me convient pas de me parer des plumes d'au-
trui, je rapporte I'honneur de ces citations au savant doe-
teur Lagneau, de I'Académie de médecine de PPavis, qui les a
produites, avec beaucoup d'autres, dans une discussion sur
I'ethnologie du Rouergue provoquée au sein de la Socidts
d'anthropologie de Paris par un communication de moi sur
ce sujet !,

Mon atlas se terminait par une sixiéme carte, celle du chuin-
tismo et du zétacisme opposés I'un i I'autre. Elle fut produite
corame pidce & Pappui dans ma discussion avec Broca sur
linfluence des milicux. D'abord, elle ne s'appliquait qu'au

1 Bulletin de la Société d’anthropologie de Paris, année 1888, {¢v vol,,
p. 138 el suiv,
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département de I'Aveyron; jo I'dtendis plus tard au restant de
Ia France méridionale, & I'aide do la collection patoise do !a
Parabole de Penfant prodigue.

Etablie sur des documents fort incomplets, ma détermina-
tion des aires respectives du ek et du £z ne pouvait dtre qu'ap.
proximative. Elle n'en mettait pas moinsau jour des faits fort
curieux,

Dans le Rouergue, touts Ja région dite Ségalar (secalaris
pagus), pays & reigle b & chitaignes, zétacise, tandis que nos
grawds plateaux caleaires des arrondigsements d'Espalion,
Millan, Rodez ot Saint-Affrique, chuintent invariablement,
Javais inféré de cetto corrélation phonstico.géologique une
inflnence de la constitution du sol sur la prononciation des
habitants. Cette influence est dailleurs manifoste et notoire
sur le physique de 'homme, les Ségalins étant petits et fluets,
tandis que les Caussenards sont grands et fortement charpen-
tés. Co n'est pas tout: alors quo ces derniers sont renommés
pour lear belle et zaine denture, les autres sont au contraire
tros-sujets & la carie dentaire, ot perdent trés-souvent leurs
incisives avant la trentaine, Jo conjecturais que cette der-
nitre défectuosité, intéressant les organes de la parole, pou-
vait éteo la cause prochaine de Ualtération des chuintantes
qui constitue le 26tacisme?.

Desrecherches sur los patois des autres parties de ln France
m'ont amené & reconnailre que ces conclusions n'élaient
vraies qu'en substance, ot non dans la forme ahsolue que jo
leur avais dounée d'aberd. J'ai dd reconnaitre, en effet, que
le causse do Villefranche et tout le platoau caleaire du I.ot
zétacisent, de méme aussi que T'Albigeois, dont le #ol est gé-
néralement ou caleaire ou formé de riches dépdts, et en tout
cas essenticllement frumentifére, appartient au domaine du
iz pour ch et j.

Ayant égaré ma earte généralo du zétacisme, jo ne puis ici
en retracer que les grandes lignes,

Considéré senlement en pays de langue d'oe, lo zétacisme
a doux foyers, tous deux montagneux: lo Massif central ot les

¥ Voir ma brochure De Finfluence des milieus sur les caractéres de race
chey U'homme et ches les animauz. Paris 1868, chez Felix Alean.

- M o
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Alpes, TLe premier, formé du Limousin ot de FAuvergne, a
comme dépendances la moitié du Rouergue, P'entier Quercy
et tout PAlbigeois; le second étend son rayonuement sur lo
nord do la Provence jusqu'a Avignon inclusivement, et sur una
partie du Dauphind. Ces deux nires du zétacismo sont indé-
pendantes 'un de P'autro; les départements da I'Ardécho, do
la Lozére at la moitié de PAveyron & V'est les siparent.

Mon opinion est que le zétacisme- se produit spontanément
dans des régions montagnouses au sol siliceux et pauvre et
aux exux acides, ot Ualimentation de 'habitant a pour hase le
pain do seiglg?et la chittaigne, et manquo des principes cal.
caires, toutas choses qui nuisent an plein développement du
gystéme osscux et favorisent la chute précoce des dents, ces
organes importants de I'appareil de la phonation. it si lo zd-
tacismo se rencontre en outre dans quelques districts calcaires
et framentiféres situés au pied des montagnes qui constituent
son bereean ot son vrai domaine, il n'y est pas nadif, il est
la, en quelque sorte, comme un dépit do gravier amend par
les torrents des hauteurs supéricures, Clest une importation,
c'est effot d'une influenco do voisinage. Ceci soit dit toutefois
i litre d'hypothise suggestive, et non comme véritéd rigou-
reusement démontrée.

D'autres traits linguistiques différenciateurs s'observent en-
core dans le parler du Rouergune. J'en ai signalé quelques-
uns plag haut, quand il s'agissait de caractériser notre dia-
lecte « caussenard »; il ne sera peut-étre passans intérét de
revenir sur cette analyse pour la prdcisor et y ajouter quel-
ques nouveaux détails,

Le trait dominant et le plus caractéristique du rouergat,
du rouergal vrai, qui a son type le plus parfait dans le pavler
des causses de ['est, ¢’est le son de litalien uo pour 'o «lave s
de P'alphabat provencal classique. I 8'observe sur toute la for-
mation caleaire qui s'étend au nord et & l'est de Rodez, sans
en excepter le Larzac, du moins jusqu'aux confins de 'Hé.
rault et du Gard, et en y comprenant lo Levezou et les mon-
tagnes voleaninues dites d’Aunbrac ou de Laguiole, mais cepen-
dant sous cette régserve encore que le caractére s'affaiblit ou
méme se perd sur quelques points de la frontidre de Ia Lozérs
et du Cantal, 1] s'efface aussi tout & fait, & partir de Saint-
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Affrique inclugivement, au midi de cotfe ville. I} n'est pas ici
hore de propos de faire remarguer que cotte dernidre partie
du département de I'Aveyron rentrait dans la Province ro-
maine.

I.o domaine do #o ==o lare s'étend an sud-ouest de Rodes
sur la partie du Ségalar voisine du chef-licy, mais sans dé-
passer le canton; au nord-ouest, il se prolonge tris-avant
sur tout I'arrondissement de Rodez et une partie de celui do
Yillefranche.

Dans mes L'udes de linguistigue aveyronnaise (1879), j'ui
appelé U'attention des romanistes sur une remarquable parti-
cularité du trait phonétique qui nous occupe. On me permet-
tra de reproduire ici le passage de mon travail relatif 4 ce
sujet : '

u La phondtique aveyronnaise, disais-je, présonte une autre
particularité remarquable qui ne se montre que sporadique-
ment sue ia carte de In langue d'oe, et dont on ne trouve plus
aillcurs la trace que dans une partie de la Provence propre
(voir les (Wueres patoises de Brueys d'Aix) et dans guelques
localités du Limousin. Elle consiste dans la diphthongaison de
Vo ouvert au moyen de la préfixion du son voyslle que les
Francais rendent par on, les Anglais par oo, les ltaliens, les
Espagnols et les Allemands par u, et que nous conviendrons
de fizurer ici,afin d'dviter toute méprise, par le signe #, tan-
dis que, pour difiérencier 'v francais, qui est aussi I'u pro-
vencal, nous empruntorons aux Allemands leur lettre .

» Ainsi le provencal ome e prononce en rouergat #ome,
¢'est-a-dire i linstar de litalicn xomo.,

» L'orthographe classique a évité de souligner cette nuance
phondtique, maig elle en a cubi certainement Pinfluence, ot
cela d'une facon qui atteste que ce mode de prononciation est
trés-ancien, et que les pays auxquelsil est attachd eurent une
part majeure dans la formation de ce langage convenu do la
podsie lyrique, qui était devenu nussi peut-étre celui de nos
diverses cours féodales. Nous allons expliguer notre pensée
et donner des preuves,

» Il est unc catégorie de mots latins & radical monosyllabi-
que en oc ou en ov & qui laphondétique de la langue d'oc an-
cienne fait subir des traitements variables: suivant les dia.

Lot
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lectes, ces monosyllabes originaux sont conservés tels quels,
ou bion la voyelle y passe & ['diat de diphthongue et devient
tantdt we et tantdt wo, Ainsi, lat, focum, locum, cogquum, bo-
vem, ovtm, prennent concurremment les trois formes suivan.
tes: foc, fuee, fuoc; loc, luer, luoe; cue, cuec, cuoe ; bou, bues,
buou, ou, wey, uou, Or, & la place do ces trois formes classi-
ques, les patois modernes nous en offrent une quatriéme qui
régue sans partage dans le domaine provencal presque tout
entier : c'est la forme in, donnant fioe, lioc, quioe, biou, tou,
qu'on no rencontre jamais dans le vieux langage littérairo.

p Cetto forme patoise serait-elle done issue de quelqu'une
des trois formes elassiques? — Nous croyons qu’ello est anté.
rieure tout au moins & 'une de celles-ci, et que no a été pré-
cédé de o, C'est ce que nous allons essayer d'établir.

» Le patois rouergat, par unc exception presque singuliére,
posséde la forme classique un, Or, en co qui le concerne, il
ost évident que cetto diphthongue ost née du conflit de I'ipri-
mitif de fo avec son o devenu &o; ainsi notre fiioe est pour
fritoe, bitou est pour bitton, ete. Et voici co qui le prouve:

» T.es mots monosyllabiques qui viennont d'dtre cités ne sont
pas les souls qui renferment la diphthongue fo dans la géné-
ralitd danos patois modernes; elle s'offre encore dans d'autres
classes de mots, ol cette fois elle se trouve commune 3 la
vieille langue -et & la géndralité de ses patois actuels; on
I'observe notamment dans la métaphonie du suffixe latin ro-
LUs, 10LUS, faisant iol, Ex.: auriol, carriol, viol (sentior).

» Or I'o de cette terminaison est ouvert (Zare); le rovergat,
8ila régle est juste, deveait done couvertir iolon #@ol, pour iftol,
Eh bien! cela a lieu en effot, ef sans exception aucxne; oui,
tous les fol du vieux provencal et des autres patois sont rem-
placdd dans le ndtre pav dol,

» Cetle loi de gentse phonétigue trouve d'antres applica-
tions encore, qui en achdvent la démonstration. On connait la
désinence diminutive of, fém. ola, trés-commune dans tous nos
patois, Or l'o de cette particulc est ouvert, et, comme tel, il
doit conséquemment se prononcer en rouergat, et 8'y pro-
nonce en effet, to. Ainsi, efantot, filkota, Peyrot se prononcent
dans notre idiome particulier efantint, filhitota, Peyrtot,

» Mais ce suffixe s'applique 4 un certain nombre de radi-
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caux terminds en ¢, or cet ¢ radical, se trouvant alors en con-
flit avee le o = 0 du sufiixe, devrait produire chez nous un
diminutif Jdot, fota, pour tot ¢t fofa. Eh bien! rotre régle subit
avec un succds absolu I'épreuve do cctte nouvelle pierro do
tonche, Sans prolonger cette démonstration théorique, nous
allons présenter une série ¢’exemples des transformations pho-
nétiques dont il s'agit,

Mots formés avee le suffixce 101,

Radicaux Formalion orlinaire Pormation rouergats

— — ikt

rescerresevaresaeee. S, Andiol, 8. Anduol (8. Andeoles).
AUP..oveveniie. o, Aurioll... Anruol,
Barri............. .. Bareiol.. . Barruol (faubourien),
Bestia............... Bestiola, . Bestuola,

Brota (bouten d'arbre). Brotiola.. Brotuola(houtondepeau),
Cabra............... Cabriola,, Cabruola (chevrenil).
Carri......cov0vovi. Carriol. ., Carruol (hrouette).
veerrrasesarennaas S, Farciol. S, Farruol (8. Ferreolus).
rreeescsaaseviinare, S, Lions.. . 8 Luons (8. Leontius).
Nau (navis).......... Naviol,... Navuol (barque)

Mul.... .o iiioioa. Miol.., ... Muol (mulet),
Porre............... Porriol.... Porruol (ail sanvage),
Via.ovoviivevyenes Violi ... .o Vuol (sentier),

Mots formés avee le suffice or

Radicanx Formation ordinsire  Formation rouerzate,

Bria (miette de pain).. Briota,... Bruota,
Boria. ... .........., Boriota.,, Boruota,
Maria............... Mariota.., Maruota,
Notart .,........... Notariot.. Notaruot.
treesrierseinannss Piok oo, Peot (dindon).

« Nous croyons qu'on doit inférer des considérations qui
précédent que les formes classiques buew, nou, fuoe, luoc, cnoe,
furent des emprunts partiels & notre dialecto, d'aprés une ha-
bitude dont on trouve divers autres exemples, tels que chan-
tar et chanso, empruntés par la langue géndralo aux dialectes

A I3 meAr W
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du nord, et qui sont enfidrement étrangers & la zone méridio=
nale, ol cantar ot canso sont seuls usités,

» Il est encore una elasse de mots monosyllabiquesi o lare,
oit cotto vayelle subit une diphthongaison d'un autre type,
lequel est commun aussi & la langue littéraive et & notre dia-
leete rouergat, tandis qu'il est remplacd par une forme diffé-
vento dans la plupact des patois. Uech, nuech, puech, muech,
welh, bruelh, fuelh, appartiennent & la fois an langage des
troubadours {concurremment avee plusienrs autres formes)
et & notre parler du Rouergue; ils sont une modification gpd-
ciale des originaux romans ach, noch, moch (modj), poch
(podj), olk, brolh, folh, qui ont été usités dans la littérature
classique, ot dont cortains patois modernos possédent une
transformation en io donnant iosh, wioch, plach, mioch, tolk,
brioth, qui n'apparait jamais dans ancien provencal.

» La forme #ie dos cas qui précddent ot de tous coux de la
méme catdgorio descendrait-elle de o par /o, comme la forme
iio do buow, fuoe, cte.? Ceei nous paraft discutable, mais nous
croyons toutefois que ioch ot folk furent contemporains et con-
géndres de floc et biow, mais que, de méme que ceux-ci, ils
furent systématiquement exclus de la fina parladura au profit
de la forme uech, uelh d'un dialecte rival'. »

Il y o dix ans que je publiais pourla premiére fois les vues
présentdes dans 1a citation qui précddae ; fondées sur I'obser-
vation et le raisonnement, elles n'ont pas cessé de me paraitre
ahsolument vraies. Cependant j'ai le regret d’apprendre quo
cotte manidre do voir serait contraire & 'opinion de certains
romanistes du plas haut mdrite. Je sollicite leur réfutation,
g'il y o lieu; mais jo demande en méme temps qu'ello soit
précise et qu'elle me reléve point par point. S'il m'est démon-
tré que j'étais dans I'erreur, je n'aurai que de la reconnais-
sance pour ceux qui m'en auront tiré. Que si, au contraire,
tout vu ot considérs, il mo parait toujours, d tort ou 2 rai-
gon, que je suis dans le wrai, je persisterai dans mon juge.
ment en me disant: Amicus Plato. . ... En attendant, je vais
reproduire ici et condenser ma thése en un résumé de quel-

t Btudes de philologie et de linguistique aveyronnaises. Paris, 18719;
brochure in-89, librairie Maisonneuve.
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ques mots, que je recommande & I'attention de meos savants
maitres,

Mon argumentation ost presque tout entidre dans les faits
eux-mémes que jo constate, et ces constatations sont faciles
& vérifier. On w'aura pour cela qu'a ouvrir quelques-uns do
nos dictionnaires patois, ot notamment lo Dictionnaire rouer-
gat de I'abbé Vayssier,

Rappelens les faits en question,

Premiérement, dans le rouergat, 1'o ouvert du provencal
classique est toujours et invariablement diphthongué en o
(== ital. wo, comme dans rome), & moins qu'il no soit précédd
immédiatement d'un ¢, auquel cas cet 7 et cet o se résolvent
en une nouvelle diphthongue, qui est # ou @,

Secondement, tous les #id et i@ provencauy des mots mono-
syllabigues, tels que wuou, luoc, nuech, wel, ne se rencontrent
aujourd'hui que duns le rouergat et dans quelques parlers de
la Provence et du Dauphing, et en méme temps dans ces mé-
mes parlersl'o ouvert #'ohserve géndralement al'état de diph-
thongue, ainsi qu'en Rouergue, quoique d'une maniére moins
constante.

Troisitmement, les patois do languo d'oc qui ne possédent
pas les formes classiques @9, @, ne connaissent pas non plus
I'o ouvert diphthongue, et offrent en général lo type id
(étranger ala langue littéraire) & la place des types susdits
i3, e,

De ces constatations, il m’a para qu'on devait conclure que
u et ié procédent du prototype provencal & (foc, bou, olh,
noch) par deux chainons successifs, qui seraient 1'% du bas-
languedocien et de divers autres patois modernes (fioe, biou,
fol, niock), et un i#6, qui ne se rencontre plusdans aucun par-
ler de langue d’oc, mais qui 8’observe dans une langue soeur,
Vitalien,

Faisons remarquer que le rouergat posséde quolques dou-
blots ot le type #d se montre cn concurrenco avee #d. Ex.:
lade et lide ; radl, fouille, et aurifies! , bouton dor; cabritol ot
cabriwol, chevveuil, Ces formes en #6, d'un usage 4 la vérité
trés-restreint, sont des dérivés immddiats de I'¢ provencal
primitif restés étrangers a I'influence de .

Cete forme id qui, quoi qu'on puisse penser de ses rapports

Tt
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métamorphiques avee %0, ##, no saurait étre supposée d'in-
troduction moderne sur toute la grande étendue deo son airo
actuelle, n'apparait ndanmoins jamais dang les documents
derits du moyen dge. Cette contradiclion apparente trouve
son explication dans I'oxclusion systématique dont les régles
conventionnalles et factices du provencal littéraire ont frappé
une nultitnde de particalarités phondtiques, morphologiques
et grammaticales, qui s'observent dans tous nos patois ac-
tnels et dont 'archaisme et la contemporandité avee les for-
mes classiques correspondantes sont hors do doute,

Il no sera pas sans intérét de faire remarquer ici que la
forme ifto, généralrice supposée de %o, qui n'existe que vir-
tuellement dans notre rouergat ot ses similaires, est actuelle
dans U'italien, ou 'on observe capriusla ot carrivola, par exem-
ple, & cotd de capriola, ot pour carriola. Le fuo actuel des
Italiens est trisyllabigue, ot c’est & cela probablement qu'il
doit de g'dtre constitud et conservé; dans notre rouergat,
lo méme tdo a di étre traitd comme {riphthongue, et ¢’est sans
doute la difficults d’une telle articulation qui a amené chez
nous la contraction en 0.

Le %o pour o ouvert, et la forme conséeutive ot corrélative
iio, n'oceupent sur la carte du Rouergue qu'une large tache
centrale qui laisse hors de son pdrimétre toute une bordure
prise sur nos ¢ing arrondissements aux confins do tous les dé-
partements limitrophes: Lacalm et St-Affrique, Villefranche
et Nant, Nauncelle et St-Laurent-Rive-d’Olt?, situés aux coins
les plus opposés du département, sont tous extérieurs & cet
flot.

Les formes phonétiques de et i sont certainement lo trait
le plus caractéristique du rouergat proprement dit; d'autre
part, ce double caractére esttoujours accompagné d'un troi-
sitme, la constante et rigide observance de la régle de l'a

1 Veérification fuile, il se lrouve que St-Leurent-Rive-d'Olt, quoique frontiere
du Gévaudan, reste fidéle & la phoadlique du Rovergue. Le fail est conslaté
par un spécimen do patois de la susdite ville douné dans la Revue des lan-
gues romanes de 1883, 1. X1V, p. 124. Le Conte duw loup-garow débute
ainei ¢ « Uo cowop {== cop) i ovio un ouome {== ome) vieuse....Loas clon-
tous onerou acoro {= ac6) d'uno tonly. . .lo semencrou lou {oxong (= long)
del comi, ete.»
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estrech, telle qu'elle se déguge des nombrenx exemples qu'en
donnent les Leys d’Amors ot le Donats proensals, Co dernier
trait phondétique, de méme que le précédont, ne s'observe dans
le provencal populuire que ches certains patois de montagne,
tels que ceux du Gévandan, de 'Auvergue, du Limousin et
da haut Dauphiné; mais dans aucun d'eux il ne ge prdsente
avec uhe constance et une régularité parfaites comme dans leo
roucrgat. Nous ne craignons pas d'afficmer & co propos que
le Rouergue posstde lo parler populaire de langue d'oc lo
plus archaique, le plus vapprochd de Ja vieille souche gallo-
romane ct du provencal derit, et en méme temps celui qui
a le plus d'unité, qui est le plus régulier, celui dont le type
est le plus pur, le moins altéré par un mélange disparate de
dialectes divers. Aussi mérite-t-il selon nous beaucoup plus
d'attention qu'il n'en a obtenu jusqu'ici,

Avant de passer & d'antres « traits », nous devons ajouter
& ce que nous venons de dire quelques remarques qui nous
semblent avoir de I'intérét.

Lea Alpes provencales et dauphinoises ont une phondtique
présentant une singuliére analogie avee celle du Rouvergue :
comme ici, a est estrech suivant la régle classique, qu'il soit
atone ou tonique, qu’il soit & la fin, au milieu ou an commen-
cement des mots. De plus, comme nous I'avons déji constate,
¢ larc se diphthongue sur certains points en #o, & linstar du
rouergat, en fta ¢t en de dans d'autres localités, et cos dop-
niers traits phonétiques s'observent jusqu'a Aix et Marseillo
inclusivement, Do plus, ce qui est particuliérement remap-
quable, c'est que, en Provence comme en Roucrgue, cette
diphthongaison géndrale de I'o au moyen de la préfixion d'un
f g'accompagne des formes classiques o, tie tenant lieu de i'io
purement populaire du basJanguedocien,

Dans wne précddente Note, j'ai constatd un fait qu'il est bon
de rappeler ici ; c'est que cortaines fautes d'orthographe de
nos scribes roucrgats du moyen dge nous donnent la preuve
que la diphthongaison de e lue existait alors chez nous
comme aujourd hui, A quelque chose malheur est bon, a quel-
que chose sont bonnes aussi los fautes d'orthographe ; elles
ont servi dans heaucoup de cas a faire retrouver une pronon-
ciation perdue. Daus les actes consulaires de nos villes, dont
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les rédacteurs n'élaient pas sans doute de fins lettrés, nous
ohservons, par exemple, e mot duna, dame {(que nous pro-
nongons aujourd'hui divnag) éerit doana, ce qui reundrait la
méme prononciation, I'a de oa étant suns doute estrech. Le
seribe avait confonde évidemment la diphthongue de Vo larc
de dona avec le dissyllabe du mov Joan, Jean, dont 1'a, de
méme que 1'o, est fermd.

L'a lare dans les désinences atones est, dans les patois de
langue d'oc, un phénoméne rare, autant que contraire & Ia
prononciation classiqua, On lo rencontre en Auvergne et en
Limousin, mats un peu vague et comme intermittent, Co n'est
en réalité que dans I'est et lo nord du département de IPHé-
rault que cette anomalic phondtique est constante et nette-
ment necusée ', Cot étroit domaine de I'a atone lare fait wne
pointedans I'Aveyron; de Lodéve il s'éléve sur le platean du
Larzac, atteint le Caylar, et se prolonge inclusivement jusqu'a
Cornus, cheflicu de canton aveyronnais.

Mais avant de signaler les variations locales du patois de
FAveyron,indiquons encore un de ses caracléres généraux,
qui est fort important.

L'l des suflixes latins AL, BL, f1, oL, UL sa conserve intaet
sur tout le territoire rouergat, sauf quelques points frontiéres
du Cantal, du Gard et de ’'Hdrault. Je ¢rois que Nant est dans
ce cas, Mais I'l qui termine certains radicaux, ou qui se trouve
dans le corps des mots, subit parfois la transformation en #,
formant diphthongue avec la voyelle qui la précede, el cela
plus particulitremont dans le sud-est du département, sous
Pinfluence du voisinage du Gard et de I'Hérault. Ainsi dans -
les causses voising do Rodez, et jusqu'a Sévérac, on dit in-
différemment nall ot naut; altre, naltres (== nos alires), valtres
(== vos altres) et aulre, nautres, vautres. A. parvtir de Milhau,
la premicre de ces deux formes disparait, et, de plus, I'on en-
tend dire ¢au au licu de cal (calidus), ce qui est un des signes
particuliers, rares du reste, qui permettent do distinguer un
Rodanois d'un Millavois.

t Eo revanche, dans cefts région phondtique du Languedoc, & cdté da l'a
atone larc on observe I'a tonique estrech dunsla désinenca de la 3¢ personne
sisguli¢re du fulur, ce quiest probablement un emprunt au rouergat,
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Une autre particularité phonétique propro a Milliau et &
toute la lisibro rouergate qui horde la Lozdre, c'est la trans.
formation en sar (@ formdé) du suflixo Awuvs et Anwy, au lieu de
ter, commun 2 la généralité des autres dialectes gallo-romans,
tant du nord que du midi. De 1 uno influence curieuse sur
les patois voisins non participants de ce earactére ; ceux-ci,
jaloux de so préserver de cette forme insolite, qui n'a rien
toutefois d'anormal, dépassent le bat, et, pour éviter un gime
plo exotisme, tombent dans un véritablo et grossier barba.
risme.

lncidit in Scyllam dum valt vitare Charibdim,

Le iar pour Ar1us, Ar1s ayant I'a fermé et I'r muette, sonne
absolument comme le /d des mots issus des originaux latine en
1AKU3, tals que JuLIANUS, curIsSTIANUS. Clest alors que les te.
nants de la forme fer pour Arivs, Arts, confondant la forme
hérétique far avee 1a forme fd pour 1axgs, rejettent cot ia 1é-
gitime, et lui substituent un ier alizurde et on ne peut plus
vicicux. Entendaut les voising dire obriar ( prononcé obrid)
pour olrier, et ne voulant & aucun prix parler comme oux, &
leur tour, ils vépudient Chrestia ot Jolid, et les remplacent
patr Chrestier et Jolier!

J'ignore si nos linguistes ont noté ot classé ce mode de trana-
formation sus' generis, qui, au licu de se fonder commo tant
d’autres sur Uimitation du voisin, & au contraire pour prineipe
une aversion des formes étrangédres poussée au point d'en
faire proserire d'indigénes qu'une fausse ressemblance a fait
confondre avec les premiéres. Dans ma note X, j'ai cité un
autre exemple de cette loi, lequel consiste dans en fait que,
sur la ligne fronti¢re des régions zézayantes, les chuintants,
mus par la crainte de zézayer, changent ubusivement en ck les
bs, chs, cs, ds, ps, ts, x organiques de leur propro idiome.

Avant de quitter Milhau, signalons eneore une particularité
de son parler. C'est l'emploi de la forme contractde, ot d'ail-
leurs classique, daus & la place do devds et vds, répondant aux
prépositions frangaises devers et vers, qui sont seuls usitds a
Rodez et les autres parties du Rouergue. Les Millavois tra-
duisent encore ld-haut par amondaus, au lieu qu'on ge contente
aillours de dire amon.
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Nant ot Saint-Jean du-Braoel, situds sur la limite du Gard,
ont un parler eévenol tros-distinet do eelui du Larzae, baut ot
vaste plateau ealeaire au pied duquel se trouvent ces deux loe
calités.

Saint-Affrique etla partic sud de 'avrondissement d¢ co nom
s¢ séparent brusquement du grand dialecte caussenard de 'est,
qui s parle encore danstouto sa pureté i quelques kilornétres
de catte ville, au nord el au lovant, notamment A Roguefort,
Tournemire, Saint-Rome-de-Cernon. Cotte fraction mdridio-
nale du dépariement de I'Aveyron est plutdt bas-languedo-
cienne que rouergate quant i son parler, qui se caractérise no~
tamment en ce qu'il ne conuait d'autre a fermé que I'a atone,
que I'o ouvert n'y cost jamais diphthongue, et que la forme
montpellisraine foch y prévaut A l'encontre de 'uech du vrai
rauergat. Notons encore que ce district chuinte, et que lo
groupe lutin cr y est représenté par eh, tout comme dans lo
rouergal proprement dit. _

En s'¢loignant de Saint-Affrique pour contourner le dépar-
tement & I'oucst, dés que 'on parvient 4 la hauteur du dépar-
tement du Tarn, les principaux caractéres du parler albigoois
e font déja sentir. A Rdéquista, plus d’'a fermdé, hormis l'a
atone; plus d'e ouvert diphthongue; le groupe lat. ¢ty faitit
(orit, neit, queit, an lieu de uech, nuech, cuech), et le zétacisme y
bat son plein.

De plug, nous constatons sur ce point des habitudes de mé-
tathése excessives, qui s¢ continuent dans 1’Albigeois. On dit
cramba pour cambra, et jusqu'd nagrolha pour granolha. On
dit encore la tira pour rita, qui signifie cane (femelle du ca-
nard) dans le rouergat de I'est. Cependant ce dernier & tird
appliqué par les ménagéres campagunardes aux canetons, non
pas nominativement, toutefois, mnais vocativement, ce qui peut
faire supposer que lira se disait anciennement & I'est comme
au sud-ouest, et que c’est rifa qui constitue I'altération de la
forme originale.

Quand nous atteignons les confins du Tarn-ot-Garonne et
du Lot, nouvesux changements; mais toutefois nous sommes
toujours dans le pur zétacisme.

Icinous avons & noter des traits caractéristiques de plusieurs
sortes, notamment un trait grammatical & cdté de plusieurs
traits phonétiques. 13
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Sur certains points de cotle extrémité occidentale du dépar-
tement, les groupes aire, eire, vire de la géndralité des dialee-
tes font place i aide, eide, oide, par substitution de d & r, Lisex
les gracieuses poésies patoises de V'abbé Bessou, vous y trou-
verez paide, perda, oide pour paire, peira, oire *,

A Villefranche et sur toute la frontitre du Quercy, le ¢r
lat. redevient ¢k (== 2}, wais le groupe veck de la langue clas-
sique et du vrai rouergat se change réguliérement en ech par
e ouvert, de méme anssi que wel y est remplacé par el. Ex :
ech, nech, quech; pech, mech; el, brel, pour uech, nuech, cuech;
puech, muech ; uel, bruel. ‘

Autre particularité phondtique : s suivie d'une autre con-
sonne se change en una sorte d'aspiration trés-rude dans la-
quelle on pergoit toutefois un trés-idger siflament, surtout de-
vant les dentales. Ascla, espés, estela ont un son que je ne sau-
rais mieux figurer que pav axcla, expes, exlela, suivant un
procédé de notation employ¢ par certains linguistes.

Cette prononcintion étrange a fait commettre une bévue
dans I'orthographe francaise de certains noms propres. On a
cru voirI's latente dans des mots qui ne la comportaient point,
ct on I'y a introduite. C'est aiusi qu'Aspricres, nom d'un chef-
lieu de canton, est pour Apriéres == lat, Apraria.

Le trait grammatical auquel j'ai fait allusion consiste dans
la répétition du pronom ou de l'adverbe pronominal aprés la
particule négative dans les négations. Ainsi 'on dit : lo vesi
pas lo; o at pas o fack; ne voli pas ne; Ui (=i) aneri pas li.

Mais, en fait do traits grammaticaux, en voici encore un que
J'allais oublier; ¢’est 'application de I'article aux noms propres

t Voici quelques vers do ¢e poéte villefranchois, ob la particularitéd distine.
tive de son dialecte se montre deux fois (dans les mots pecaide et lawraide,
pour pecaire et lanraire) &

Bautres que nous guidas tout lou loung de la bide
Et nous guitas pas mai que per descambia "moun
Lous paters qu'engrunan pel pe de cado joun,
Abés squi moun cur et ma ploumo, pecaidel
Se me fasez proudel serai un boun lawraide,
Et beléu mous nebouts, I'hiber, en se caufen
Ambe aquel librounel passardu un moumen.
Journal de Udveyren (Rodez) du & [évrier $888.




— 187 —

de personne, & la mode italienne. Ex.: Lo Lois, lo Joan, lo
Maurel, lo Guival; la Maria, la Catin, la Mattalena. Faigons
ohserver que le nom patronymique au féminin, ¢'est-d-dire ap-
pliqué & P'dpouse ou a la fille, et associé 4 uno désinence f¢-
minime, comporte I'article dans tous nog dinlectes.

Bien que tount I'arrondissement d’Espalion appartienne a
notre grand dialecte de I'Est, ses parlers varient néanmoins
sensiblement d'une rive du Lot & I'autre. Voici quclques par-
ticularités communes & toutes les localités de la rive droite, 4
la région des vulldes, ainsi qu'a colle des montagnes ;

La diphthongue at est fréquemment remplacdée par ei. Ainsi
on dit Aveird, eimar, peiri, peis, pour Avairé, aimar, pairi,
pais. -

L't latin qui se convertit en e dans la géndéralité des dialee-
tes, est conservé dans Ia plupart des cas. Ainsi, 1A ol nous
disons, & Rodez, abelha, bolelha, estrelha, nos Trans-olticns
disent abilha, botilha, estriltha; ils disent également dit (digitus)
pour det, et estrich {strictus) pour estrech. Mais, ici comme
ailleurs, I' « assimilation » se met de la partie, et, & coOté des
formes organiques ci-dessus, nous trouvons en méme temps
argin {argentum)}, ginle au lieu de gente, ele, .

La conjugaison du verbe anar, allor, offre une particularitd
fort étrange: la 2° personne pluriclle de 'indicatif présent fait
vat au liew de ands. On ne vous demande pas: onf ands? mais ;
ont vai?

Les montagnards ont en outre beaucoup d'archaismes lexio~
logiques. 11s ont entre autres un mot bien singulier, arfd (avec
o fermé), pain, qui vous rappelle forcément le gree dpre;. Nous
devons noter ici, avec I'abbé Vayssier, que, sur certains points -
de la lisi¢re du Cantal, / précédée d'une voyelle se vocalise
en § et forme diphthongue avee celte voyelle; ot cela, non
pas seulement quand { est finale, mais aussi quand elle est mé-
diale. Ex. : ostau, pey, fou, pour ostal, pel, fol; et aua, estexa,
pour ala, estela.

Les habitants de Saint-Geniocz passent pour doubler I'r
. simple entre deux voyelics, et réduire I'r double & une rsim-
ple. Ainsi ils diraient la mia mairre et la mia sore. Je n'ai pas
vérifié le fait,

Le parler de la ville de Rodez se distingue par deux par-
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ticularités de prononciation. En francais, ainsi qu'en patois,
on remplace lo son de { mouillé par celui de I'y, ot I'on pro-
nonce paltha et paille comme paya et pa-ye. C'est 1A une mi.
gnardize phonédtique commune & beancoup de villes. Le so.
sond trait distinetif est la substitution de ck aux bs, ehs, es,
ds, ps, ts, &, ovganiques, qui ont tous le mémo son qno x dans
la prononciation pure. Rodez étant sur la limite méme des
deux régions opposies du chuintisme et du zétacisme, mais
chuintant et professant un mépris traditionnel pour le Ségalar
et tout ce qui lui appartient, & exclu de son parler les sons
z ou {5 [dgitimes par la crainte de tomber dans I'hétérodoxie
du (s ségalin, J'al signalé plus haut cette source de corrup-
tion phonétique.

Ces maniéres citadines du parler ruthénois, dont la popula-
tion campagnarde environnante s¢ moquait autrefois, main-
tenant péndtrent et s’établissent chez elle grice au nombreux
va-ct-vient de jeunes paysanes qui se placent aujourd‘hui en
ville commo servantes, et rentrent au bout d'un certain temps
dans leur village. Elles se piquent alors naturellement de
parler comme 4 la ville, et trouvent des imitateura dans leur
entourage.

Dans certaines loealités, I' est remplacée dans beancoup de
mots par un » doux. Un gros village de mon voisinage pos-
sade cette particularitd ; mais elle 0’y date pas d'une hante
antiquité, car jo I'y ai vuo naitre, Il aura sufl qu'un garcon
ou une jeune fille de l'endroit, da coux qui donnent le ton &
la jounesse, ait eun cette prononciation par I'effet d’une dis-
position anormale de lappareil vocal, ou se la soit donnde
par genre, pour.que les camarados so soient piqués de I'imi-
ter. C'est devenu une mode, i laquelie j'ai vu au début tous
les vicux résister, et quia flui par rester entidrement mat-
tresse de la place,

Ce vice local de prononciation a déterminé, chez les voia
gins, un de ces effets de corruption par voie de correction
mal entondue sur lesquels j'ai déja insisté. Les gens du vil-
lage en question disent gara pour gala, la gale; ne voila-t-il
pas que, lo premier chemin de fer ayant été établi chez nous
il y a vingt-cing ans, les paysans des hameaux d'alentour se
mettent & nommer la gare galz au lieu de gara?
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La configuration et 'étendue dos aires tracdes sur la carte
par les différents traits linguistiques varient suivant la qualité
do ces derniers. Cortaines do ces aires occupent toute une
vasto région sans discontinuité ; d'antres sont fractionndes en
plusieurs fles ou ilots. 1l est enfin certains traits qui, géogra-
phiquement parlant,zont pour ainsi dire sporadiques, se mon-
trant seulement sur des points isolds, trés-circonserits et dig.
géminds sane ordro apparent, Les grandes aires continues
décélent un substratum ethnique ; mais je me hite de faire
ohserver que cette dpithete, « ethnique », ne doit pasici s'en-
tendre d'une communauté de race humaine au sens natura-
liste, mais goulement d'une communauté politiquo et linguis-
tique, qui n'implique pas nécessairement la premiére, comme
g’y sont trompdés plusienrs historiens et anthropologistes. A
parler net, nous voulons dire que les grandes aires linguisti-
ques en question sont la trace d'une langue jadis en usage
dans leur périmeétre et correspondant A une population con-
temporaine. C'est ainsi que que I'% des dialectes gallo-romans
qui, au point de vue phonétique, les distingue d’une manitre
8i accusée des autres langues romanes, nous révéle, partout
ol il se rencontre, I'existence ancienne, je ne dirai pas de Ia
race ganloive, mais du peuple et du pacler gaulois.

Les traits linguistiques aux aires discontinues peuvent
aussi éfroe de source ethnique, mais ils accusent souvent l'in-
fluenca de milicux naturels semblables, modifiant directement
I'organisme humain et agissant par lui sur la parole. Ne faut-il
pas ranger dans cetle catégorie le zétacisme et 'usage de V'a
fermé accentué, caracteres exclusivement propres, en pays
gallo-roman, & deux pités montagneux, le Massif central et
les Alpes, avec quelques-uns de lears contreforts et quelques
vallées qu'ils dominent?

Il y & encore les traits linguistiques en lisiere, n’occupant
qu'une étroite bordure entre deux grandes aires limitrophes;
Pexemple do ch == bs, ¢ks, ¢s, ps, ts, x, organiques, doit nous
faire présumer qu'ils sont dus le plus souvent & une réaction
spéciale de 'une des deux aires sur I'autre, qui ne se produit
qu'a feurs points de contacts

Les aires en points disséminés indiquent des influences lo-
cales d'une minime portée, et pouvant lenir & I'état social
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de la population respective. C'est ainsi que la population ur-
baine, gui s¢ pique d'élégance et est attentive & marquer en
toutes choses la distance qui la sépare des ruraux grossiors
ses voisins, évitera certnines locutions, certaines exprassions,
certaines facons de prononcintion qu'elle se figure rustiques,
ot & leur place s'en erdera d'autres & son usage propre qu'elle
estime raffinées. Le yéyément (j'appellerai ainsi, en attendant
mieux, le remplacement de { mouillée par y) et le grasseye-
ment peuvent n'avoir souvent d'autre origine,

C'est Iaffectation qui grasseye en parlant,
Ecoute sans eatendre ot lorgne en regardaat.

Les différentes catégories sociales se différencient les unes
des autres par de nombreux traits linguistiques; 'aire de cer-
tains de ces traits sera représentde par les chitteaux, celle do
cortaing autres par les hameaux, ou, dans la méme ville, par
le beau quartier, d'une part, ot par les faubourgs, d'auire
part, |

Généralement, cos traits linguistiques aux aires divisées en
fragments minuscules sont nds de I'évolution intévisure da la
langue, de son élaboration idéologique et psychologique, ol
les créations de l'initiative individuelle ot 'esprit d'imitation
qui les propage jouent le principal réle. Aussi ferait-on fausse
route 4 ne vouloir en chercher P'explication que dansglesgrands
conflits de peuples et de langues, ou dans des circonstances
do gdographie physique.

Lo long séjour que j'ai fait au milien des paysans, c'est-a-
dire avec des gens dont le parler vif ¢t évolue en pleine spone
tanéité, affranchi de toute culture classique, m'a permis d'ob-
server de prés et avec suite quelques-unes des opérations de
cette genészelinguistique intime, C'est aiusi que jai éi¢ amené
a counstater que notre rouergat est travaillé depuis an cortain
nombre d'années avec une activitéd étrange par ce puissant
levain de modification phonétique, morphologique et Aypo-
schésique, que los linguistes appellent 'analogre, et qu'il serait
- plus exact de nommer méprise analogigue. 3'ai va se former
de 1a sorte des mots baroques qui feront un jour le désespoir
des étymologistes. J'ai deja mentionné un village ot j'avais vu



— 191 —

naltre et grandir I'usago de substituer I'» & 1'! dans certaines
positions, Dans le mdme village, j'ai également &té témoin de
la formation du mot raumassada, fait anx dépens de notre
vieux et bon ramassada, qui veut dire averse, Comment s'est
forgd ce barbarisme? Le voici: Un enfant enlondant pour la
premidre fois ramassada, ce mot, griice 4 une partielle simi-
litude de sons, a rappeld accidentellement dans son asprit un
autre mot, d'un tout autre sons, raumas, rhume, qui lui était
déja familier, et il a eru entendve raumassada, ot a employd
ensuite cette oxpression parmi ses camarades, qui Vont ré-
pétée, d'apres lui, & leur tour. Et, si les parents ont remarqué
ce vice da langage, ils I'ont jugé sans conséquence, et ne l'ont
point relevé. Toute une génération a adopté de la sorte « rau-
massada », qui s’est mdme étendu aux hameaux voising, Dans
un autre endroit du méme voisinage, on est en train de des-
tituer cade, gendvyrier, au profit de cadre. Et pourquoil Parce
qu'on aura entendu prononcer ce dernier mot en frangais sans
en comprendre lo sens, 6t qu'on y aura vu une variante de
cade, et uno variante préférable, puisqu’elle était francaise.

Mais revenons 3 cette classe de traits linguistiques qui ré-
gnent sur de grands espaces ; ceux-la, nous I'avons déja dit,
sont dus & des causes transformatrices extérieures, ot la plus
considérable est bien sans doute le conflit des langues accom-
pagnant le conflit des peuples.

Il n'est pas sans intérét d'envisager los diverses maniéres
dont ces conflits se produisent, et les dillérents effots qui y
correspondent,

Une langue peut étre modifiée par une autre, soit que
celle-ci péndtre chez celle-la, soit quo celle-1a envahisse les
foyars de celle-ci. Ainsile latin a pénéteé chez le gaulois, 'a
étouffé, a pris sa place, et en méme terps il a éi¢ atteint par
I'influence posthume de sa victime, D'un autre cbté, la langue
gallo-romane, en voie de formation, s'est vu inonder 4 sonr
tour par un flot germanique, mais qui ne I'a point noyée, tout
en déposant sur elle une 1égére couche de son limon, quil'a
fertilisée ot a développé en elle une riche végétation dialec-
tale. '

La langue envahissante a deux maniéves de procéder. Oun
bien le peuple étranger qui 'apporte a la prétention et le pou-
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voir de l'imposer aux natifs, ot alora cenx.-ci, tout en I'em-
brassant, l'imprégnent de Pesprit de leur propre idiome; on
bien toute fambition des immigrants cst d'oublier lear lane
gue originaire pour spprendre et parler exclusivement celle
du nouveau pays, ct cette dornidre, dans co cas, tout en con-
servant le méme fonds, so0 voit en méme tomps altérée par
ce grand nombra de bouches étrangéres qui lui communiquent
leur prononcintion et leurs idiotismes, et dont I'exemple, sur-
tout si la prééminence politique ou sociale leur appartient,
ne peut manquer de déteindre sur le parler des indiganes.

Dans d'autres cag, les deux lanwues se mélent sans s"absore
ber, ot donnent lieu & un produit plus ou moins tératologique,
tel qu'est par exemplo I'anglais, un amalgame indigoste de
francais et do saxon, o les deux éléments se sont juxtaposds
I'un & lautre, mais sans se fondre cnsemble.

Que le conflit des deux langues s'opéro de telle ou telle fa-
gon, et quel qu'ait ¢té le pouveir absorbant de I'une sur 'au-
tre, la plus faible des deux, alors mame qu'elle aurait été en
apparence complétement éliminée par sa rivale, aura, avant
de succomber, imprimé sa griffe d'une manitre indélébile sur
celle qui va prendre sa place.

Tel pourtant ne parait pas étre L'avis de M. G, P., quand il
nous fait la lecon suivante: « Chaque trait linguistiquo oc-
cupe d'ailleurs une certaine étendue de terrain, dont on peut
reconnaitre les Jimites; mais ces limites no coincident que
trés-rarement avec colle d'un gutre trait ou de plusicurs au-
tres traits; elles ne coincident pas surtout, comme on ge l'ima-
gino souvent encore, avec des himites anciennes ou wmodernes.
(Il en est parfois-autrement, ajoute M. G. I, pour les limites
naturelles, telles quo montagnes, grands fleuves, espaces in-
habités.) »

Done, aucun {rait linguistique ne coincidera avec les limi-

“tos de V'ancienne Gaale, ot pasdavantage avec les limites de
l'invagion barbare, et chercher dans les idiomes modernes dos
indicalions pour retrouver les bornes de plus anciens empires,
tel par exemple que celui des Ibéves, sorait sans doute une
insigne folie. Jo ne reléverai pas pour la seconde fois ce
qu'un tel jugoment a de contradictoire avec la reconnaissance
formelle de « P'unité fondamentale » du gallo-roman, lequel

-
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gallo-roman n'ost en somme qu'un ensomble de traits linguis-
tiques dont "aire géographique se confond avec celle de la
Gaule latine, 11 sera plus utile d'appeler I'attention du lecw
teur sur un fait d'observation familidre et vulgaive qu'il ne
-parait pas possible que MM. P. M. ot G, P. aient laissé passor
inapereu, Qui done, en effet, a hosoin qu'on lui apprenne que
chaque étranger qui s'essaye & parler francais, — et dans ces
étrangers il est linguistiquement permis de comprendre les
Francais de nos provinces méridionales, ceux de la Corss,
ceux du pays flamand, les Bretons, otc., — lo parle aves la
. prononciation ot les idiotismes de sa langue maternelle, sauf
lo cas tout & fait exceptionnel ol son 'éducation frangaise
aurait fait 'objet d'une culture toute spéciale ? Et ce fait n'est~
il pas surtout trés accusé lorsque lintroduction dans un pays
d'une langue étrangdro a été droit & la masse des habitants,
ot 8'est offectudo, comme co fui ia régle dans lo passé, en
dehor de tout enseighement scolaire, par une voie toute pra-
tique ! Aujourd’hui, dans le Midi, nos maftres d'école 8’appli-
quent, dans la mesure de leur pouvoir, & corriger les vices de
prononciation de leurs éléves, et ils y réussissent dans une
certaine mesure; mais je me souviens d'une époque oit lo
petit nombre de cenx qui savaient le frangais dans nos cams
pagnes, et notamment les ecclésiastiques, lui appliquaient
ni plus ni moins que la prononciation de la langue d'oc telle
quolle. Bt aujourd’hui méme, sous le régime de I'instruction
gratuite ot obligatoira et du service militaire universalisé,
nos Mdéridionaux peuvent-ils en général se flatler d'éviter
entidrement, quand ils g'expriment dans la langue nationale,
delaisser passer le bout de I'oreille de leur origine? Non.
Pareillo chose a done, & plus forie raison, dd se produirealors
que Uindigéne a pu suivre librement l'instinet naturel qui le
porte i trausporter, pour ainsi dire & son insn, les sons de
la langue maternello dans ia langue éirangére qu'il 8'assimile,
A entendre comment les Italiens, les Allemands, les Anglais,
parlent le feangais, chacun de son cbté, on péut juger quel
travestissement ils lui feraiont respectivement subir si, par
suite d'événements comme il s'en est tant produit dans Ihis-
toire, notre langue devenait un jour cello de ces trois peuples,
Répugne-t-il donc de penser que los « traits linguistiques »
14
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que revétivait le francais dans chacun de ces trois cas suffi-
rajent pour déceler 'ancion emplacement de chacune des trois
langues déposscddes Bt gi, par Ueilet de vicissitndes nouvel-
les, lo francais ainsi implanté chez les trois peuples précités y
était supplunté & son tour par quelque auntre langue, n’est-il
pas raisonnable do penser que quelqu'un des traits du vieil
idiome autochthone percerait encore 2 travers cotte nouvelle
couche linguistique qui viendrait s'ajouter & celle gui 'avait
déji recouvert?

Il convient d'interrompre cet exposé des traits earactéris-
tiques des parlers du Rouergue pour accuser réception &
MM. Gaston Paris et Paul Meyer de ce qu'ils viennent de dire
dans la Romania du premier article de cette Note. A tout sei-
gneur tout honneur,

Déji M. G. P. m’avait fait la courtoisio de me faire parve-
nir, par les soins obligeants do M. C. Chahaneau, son discours
fn ¢xtenso sur les « parlors de France ! », éerit qui avait fait
'objet dune critique de M. Castets, laquelle m*avait suggéré
& son lour le présent travail. M, G. P. joignait & cot envoi —
dont je suis tréshonoré et trds reconnaissant — une lettre &
M. C. C. oit e remarque le passage que voiei :

« M, Durand aurait mieux servi sa cause, jo le crois, en
précisant et documentant les faits allégués pour le Rouergue
qu'en se perdant dans des considérations de théorie qui man-
quent, au moins pour moi, de nettets. »

Double reproche : mon travail n'est ni préeis ni documentd,
et jo me suis perdu dans des considérations de théorie qui
manquent de nettetd. La nouvelle partie de cette étude, qui a
paru depuis que M. G. P. portait le jugement ci-dessus, aura,
j'en aila confiance, donné satisfaction anx exigences de I'émi-
nent critique sur I'article de la précision et de la documenta-~
tion. Je cite les documents écrits antant qu'il en existe, ot pour
le surplus je suig forcément réduit & des affirmations pures,
mais qu'il n'est pas impossible de vérifier. Ainsi, quand je dis:

Y Les Parlers de France, leclurs faite & 1o sdance générale de cloture do
Congres des Sociétés savantes , le samedi 26 mai 1888, par M. Gasrox Panss,
membre de l'lostitut, otc. Paris, 1889,
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« On parle de telle ou telle sorte sur tel ou tel point du
département do I'Aveyron ou des pays voisins », j'appuis
mon assertion de citations d'auteurs patois locaux, quand il
g'en trouve, ou bien encors j'invoque avee cmpressement lo
témoignage de notre grand lexicographe rouergat, I'abbé
Vayssier, si le fait linguistique signald est mentionndé dans
son ouvrago !, A défaut do preuves semblables, recueillir
Pimpression de la parole indigéno sur des cylindres phono-
graphiques d’Edison, et mettre cod cylindres & la disposition
do mes lecteurs, serait, j'en conviens, plus gracieux de ma
part que de les envoyer promencr en Rouergue oun aillours;
mais je ne puis mieux faire pour Finstant, sil'on ne veut pas
se contenter do mes dires,

Parmi ces dires, il en est un qui, j'imagine, aura paru parti-
culidrement sujet & cautiond M. G. P.; ¢'est ce que j'ai avancé
touchant les démarcations anthropologiques de nos popula-
tions rouergates et les différences profondea qui les séparent
Jes unes des autres & plusieurs égards. Quand, il y o prés
d'un quart de sidcle, je mis ces mémes faits sur le tapis de la
Société d'Anthropologie do Paris, je ne rencontrai qu'incré-
dulité ; ce fut un tollé géndral, Copendant, ces micnnes propo-
gitions, ainsi du reste que plusieurs autres de méme sourcs,
qui avaient commencé par faire criev & I'hérdsie, ont fini par
devenir tout & fait orthodoxes et méme classiques. Mais, au
lisu de m'armer de I'adhdsion des anthropologistes résipis-
cents, j'aime mieux faire ontendre & M. G. P. lo témoignage
naif d'un poéte,

Lo 29 geptembre 1889, la ville do Rodez inangurait la sta-
tue qu'ellc a eu la bonne pensée d'dlever & Aloxis Monteil,
I'auteur de I'Histoire des Francais des divers étals, 'un de ses
plus dignes fils. A cette occasion, unc autre célébrité rouer-
gate naissante, lo podte Fabié, a dit une pi¢ce de vers (char-
mante comme tout ce que ga muse [ui inspire) oh j'ai écouté
avec un plaisiv spécial quatre vers qui ont trait au sujet
anthropologique qui nous occupe.

\ Dictionnairve patois-frangais du département de UAveyron, par fen
I'abhé Vayssier, liceacié éslettres, publié par la Société des leltres, sciences
ot arts de 'Aveyron. Rodez, 1879,
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Redonnons la parole & M, Fabié:

Nos vosuz sont exaucds : le tombeau do Cély
A beau garder encor ta cendro sous sa dalle,
Ta renais aujourd’hui dans ta ville natale,
Gréce au cisenu pieux d'un artiste accompli %,

Il t'a fuit ressemblant d'esprit ot da visage;

Son covur de Rouergat a deviné lo tien ;

To voilk taut entier, regard, taille ot maintien,
Pensif commea uu savant et serein comme un sage,

Et tu dois étre heareux que, du sol rude et fort
Dont tu nous ns vanté les hommes ot los arbres,
Soit né ce pétrisscur de bronzes et de marbres,
Qui pour des sideles t'a campé 14, sans effort!

Heureux nussi do voir, poussds d'une seule Ame,
Tous ces petits-enfanis do ceux que tn connus,
Et qui, des quatre points dn Rouergue venus,
Emplissent 1a cité qui maintenant t'acclame |

Les retrouves-tu bien tels qu'ils furent jadis,
Dans leur simple costume et lour rude langage
Ont-ils bien conservé leur foree et leur courage,
Te semblont-ils toujours honnétes et hardis,

Ces fils do la Montagne, en qui revit Ia Gaule,

Et ceux du Ségala, petits, nerveux etfins,

Ceux du Vallon, joyeux comme leurs jolis vins,
Ceux du Causse, si boaux, I'aiguillade & I'épanle?

M'étant disculpé de mon mievx d'avoir négligé de préciser
et de documenter mes allégations, j'ai encors & me justifier
du bldme de m'étre égaré dans une dissertation théorique
obscare. Iei mon véritable tort ne serait-l pas d'avoir portd
Ia question philologique sur le terrain do la philosophie, que
nos savants, avec une aveugle docilité aux legons d'Auguste
Comts, appellent avec mépris la métaphysigus ? Mon excuso,
en ce cas, serait facile; je naurais qu'a répondre que c'est
& la suite de M. Gaston Paris, pour aller & sa rencontre, quo
Jai franchi les bornes de ce domaine en interdit. De quoi

! Le sculpteur Deays Puech, de Gavernac (Aveyrou}.
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gagit-il en effet dans les Parlers de France, sinon de lin-
guistique abstraite, de « dinlectologio », c'est-d-dire de la
méthodologia considérée an point de vue de I'étude et de
la classification des langues, et de I'établissement do « loi »
nouvelles dans cet ordre scientifique?

Ma faute ne sera done pas de m'étre engagé sur lo terrain
des théories, mais do m'y {tre perdu. Eh bienl jo reste avee
la conviction (e, si M. G, P, m'a jugé véritablement perdu,
c'est simplement parce qu'il m'a perdu de vue, n'ayant pas eu
la condescendance de me suivre, pas 4 pas et jusqu'su bout, &
travers les sentiers quelque peu ardus, sinneux el branchus,
j'en conviens, de mon argumentation. Que M. G. P. so donne
Ia peine de me relire avee une attention patiente, je ne doute
pas que sa premiére impression ne g'en trouve modifide.

Jarrive aux observalions de la flomania. M. I'aul Meyer
§'y exprime ninsi en ce qui me concerne:

« La réfutation que M.Castets pense avoir faite do la lee-
ture de M. G. Paris sur « les parlers do France » (cf, foma-
nia, XVIII, 181) n'a sans doute pas paru suffisante & M. Du~
pand, qui, sous prétexte de philologic rouergate, amoncelle
contre lo mémo travail une masso énorme d'objections dont
aucune, je dois I'avouer, ne m'a convaincu, G. . se défendra
g'il Iui plaft *. »

Que les arguments que je me suis permis de mettre en
balance avec une doctrine gui doit étre chdre & M. Meyer,
puisqu'il en est le pére, aient é1é impuissants & lui faire bru-
ler ce qu'il avait adoré, je le crois sans trop de peine, ayant
toujours oui dire qu'on aime peu & se déclarer convaincu
d'erreur mais que dans cette « masse ¢norme » d'ohjections
il ne s'en soit pas trouvé une, une seule, que M.DP. M, ait
jugée digne d'dtre prise & partie, d'étre relevée, on simple-
ment signalde, jo confesso que cela me surprend ot ' humilie.

En disant: « G. Paris se défendra s'il lui plait », M. P. M.
semble so désintéresser d'un débat dans lequel il est pourtant
partie intéressée au premier chef; car clest de ses théories
a lui qu'il g'agit, da théories dont il est le créateur, et anx-
quelles M. G. P. a simplement adhéré. Certes, ces doctrines

! Romania, juillet-septembre 1889, p. 518.
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de M. P. M. ne sauraient rencontrer un plus brillant avocat
que M. G, Paris (qui d'aillours ne dédaigne pas d'assecior &
son talent toute P'arbanité et 'aménité qu'on peut attendre
d'un savant galant homme), ot nous ne demanderions pas
mieux qu'il voulQt accepter la défense dont M. P. M. se
ddcharge sur lul ; mais malheureusement il n'on est pas tout
4 fait ainsi, ct, tout en rejetant on bloc nos objections comme
mal fondées, M. G. P, se borne & nous faire concevoir une
vague espérance qu'il nous accordera un jour la faveur d'en-
tror on discussion sériouse avec nous sur ce sujet. En atten-
daat, quo nous reste-t-il raisonnablement a faire, 8i ce n'est
do persister dans notre sentiment jusqu'a ce que quelqu'un
prennc charitablement la peine de nous en démontrer les

torts?

Reprenant ma revue des traits linguistiques qui distinguont
le rouergat, je la terminerai, bien que la laissant incomplete,
en en rappelant un trés singulier dont je me suis déj occupé

dans la Note V14,
Par une exception des plus rares, les prototypes lating
CASTELLAR!S et CASTELLUTIUS?, b cOté d'une ou plusiears méta-

! Voir la Revue, 8¢ série, t, VII, p. 2.

¢ Diez s'étend pen sur lo suffixe romae qu'il raitache aux formes latines
veres el urivs (voir Grammaire des langues romanes, Wwad. Morel-Fallo et
Gasion Paris, 11, 200 et 335), et il commel & cet égard une regrettable omis-
sion : il ne meotionne aucun exemple provengal de ¢o sulize. Cependant le
rouergat le posséde, et & plusieurs titres. IT y existe comame désinence prédi-
tive associé & des suhstantifs, dont il fait des adjectifs, £x. : Caul capus (Cf.
ital, cappuccia, laitug pommée), chou cabus, formé de cap, léte. La lexio
logie fossilo du rouergat nous fournil en oulre, comme nows propres Artus,
formé de art, pierre, en cellique (Roget de Belloguet); Boscus, de bosc, bois;
Bergadus (2); Carnus, Catus et Cornus, autres formes adjectives 8 radi-
caux celliquesy Cailus, dont il est traité dans le texte; Peyrusse {Peirussa),
nom d'une trés-aucienve petile ville, écrit. Pefrucia dans nos vieux titres
latinz; Sarrus { == serrus), de serre, ¢réte de colline; Tanus (7). Enfla ls
méme parlicule s'observe comme diminutive de certains substantifs, et comme
liaison, saws sigoilication propre apparente, ou bicn svec celle de fréquence,
enire la racine d’un verbe et ses flexions. Muis, dans le premier cas, contrai-
rement & la plupart des autres suffixes diminutifs, uss, saul une seulo excep-
tion 4 ma counaissance, ne se renconits jamais qu'associé & un aulre sufllxe,
également diminalif ou péjoralif, el le précédant. Alnsi: Canhussd, tout
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phonies romanes légitimes, qui sont, pour le premier, cas-
telar, chastelar, chitelier (variation somblable a celle do villar,
villier, do VILLARIS), of, pour lo second, casfelus, ehittelus, ont
donné lieu & une formation bitarde et fort étrange, celle
de cailar, chailar ot do cailus, chailus, par les deux formes
intermédiaires successives de castlar, castius et caslar, caslus.

Dans la Nofe sus-visée, ot ce sujet a étd traité on détail,
et & laguelle le lectour est pri¢ de se yéfdérer, jexprimais
V'opinion que cotte anomalie phonélique accusait une exagé-
ration locale de Vinfluence du tudesque sur le roman. Cette
viie fut condamndoe avec dédain par un éminent critique sans
qu'il daigndt la discuter, suivant une méthode de prétérition
qu'il semble avoir adoptée & mon égard. Vraie ou fausse, il y

pelit chion; et canhussas, qui se dit d'vo petil chica qui a mérité un reprache,
mais que lon chérit néanmoins, tandis que canhonis est pour vilaia ou
méchant pelit chien, qui déplalt. Fernusso el vacussé, noms masculins, se
disent encore aveo le sens de « pelit bout de femme », de o toute pelile
vachs ». Tarrus, pour ferrus (comme larrut, terreux, pour terrut)y, n, m.
signifiant une petite motte de terre, est le seul exemple & ma connaissanca
ol le suffixe on quesiion, en taut que dimicutif, lermine le mot et ne soit
pus associé & une sutre particule diminutive ou péjorative qu'il précéde.
Vayssier ne donne que farrussd {écrit forrussot), qui esl un sous-dimioutif
du premier avec le sens de grumeau de terre tel quil s'en reacontre deas
le hié non criblé; meis 8'ii 0's pas consacrd un articla particulier & farrus,
c'est par inadvertance, car il mentionne ¢co mot dans lo pussage cousacré &
un de ses dérivés, la verbe esranaussan. Je cile :

« Esronnussa, 2svoRaisss [pour estarrussar, estarrvissar]..... Les deux
premiers mots viennent de forrus [pour tarrus), motle. . .»

Extarrussar vend Pidée d'émietter les mottes d'une terré ensemencée,
aprés le passage de la hierse,

Lo verba cabussar, plonger, ne paraft poiot formé d'un primitif radical
cabus, entitrement fnconne, mais directement de cap, téte, suivi de uss
comme parlicule coanective entre la racine el la fNexion, et communiquant
pevt-élve au verbe une nuance fréquentative. Ajoutons ici incidemment que le
p de la raciae cap se conserve dans les conjuguds el dérivés, tantdl intact,
ot tantot adouci en . Ex.: Capd, petils 8lo; capus, cabus; caput, thle;
capel, chapesu; capejar, hocher la 18le; capicive, 18litre, ete.] el d'autre
part : Cabassol, t8le d'agnesu ou de chevreau en boucherie; cabassdla,
tdtard de erapean (Cf. esp. cabezuelo el cabesuela); cabestre, licon; cabes-
sana, coussin de tdte en couronne ; escabassar, étdler; cabussar, piquer une
tdte. Ces deux sortes de flexions sembient viser, 'une l'italien, Fautre l'es~

pagnol.
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avait pourtant intérét t 'examiner, jo le montrerai jo crois
tout & Vheure. En attendant, jo constate que 'idiome du
Rounergue présente cotto particularité phonétique que I'ono-
mastique de cette provinco ne posstde que des cxemplaires
des variantes, que j'appellerais prosque extra-romanos, en
cailar et cailus, tandis quo les régions environnantes nous
offrent, dans leurs noms do lioux, d'assez nombrenx spéei-
mens des variantes normales correspondantes. Le fait quo ces
romanisations barbares de CASTELLARIS 6t CASTELLUTIUS nient
conquis le Rouergue, & l'entiére exclusion de leurs repré-
sentations romanes rdéguliéres, m'avait paru l'un des nom-
breux témoignages fournis par la philologio de la large et
profonde empreinte déposée par l'invasion germanique sur
notre province. Mais ne me serais-jo pas abusé sur I'origine
et les causes géndratrices des formes exceptionnelles cailar
et carlus? Peut.étro bien; et, comme je m'estimerais au-
dessous d'un faux monnayeur si je persistais & mettre en cir-
culation comme véritds bien établies des propositions qui me
seraient devenues suspoctes, jo vais reprondre la question
et exposer impartinlement le pour et le contre do ma solution
dans 1a mesure de nies connaissances,

A lappui de ma thése comme quoi des formes insolites
telles que castlar ot castius étaient des aceidents locaux et sup-
posaient une immixtion étrangére, probublement germanique,
qui seraii venue altérer sur ce point particulier le métamor-
phisme roman, j'invoqnais notamment la répugnance de la
phonétique romane et de la phonétique latine pour les grou-
pes st/ et t. Si la critique elt daigné me réfuter, ello ot pu
essayer de le fajre, pour ce qui est du latin, en constatant que
le groupe 8¢l se rencontre dans cette langue; ot, quant au
roman, en faisant remarquer que st ot ¢/, non sculement y
offrent de fréquenis exemples, mais qu'ils y sont pour la
plupart une création du roman luiméme évoluant suivant
les lois de sa nature les plus constantes et les plus caracté-
ristiques.

Sur le premier point, j'eusse & mon tour répliqué que les
mota latins en st/ n'existent dans la langue classique que
comme archaismes, et & preuve j'aurais cité le passage sui-
vant du Dirtionnatre octolingue de Calepin:

W

w

1
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Sreava, genus navigil (inquit Festus) latum magls quam altum, a Intita-
dine sic appollatum. Sed ea consuctudine qua stlolam pro latum, stlitem Bro
litem dicebant antigui,..

Ajoutons qu'un grammairion du IV, siccle, Probus (Appen-
diz Probi, dans Keil, V, 162, citation de Littré au mot VIELL)
nous apprend quo do son temps le peuplo contractait velulum
en vechom, mais non en vethun, qui était logique, ce qui atteste
bien une répugnance marquée pour le son ¢! qbs cette Spoque.

Voici maintenant ma réponse a Iobjection tirde du roman.
Sans doute, dans le vieux provencal le plus ancien, on trouve
des exemplos tols que astla, rotle, spatla, ustle; mais est-co
bien par goit pour ces consonnes doubles et triples, ¢, s,
I"unc émission si difficile, que lo gallo-roman du Midi a oréé
de tolles formes de mots? Non, répondrai-je, car il n'a rien
ou de plus pressé que de les échanger contre des formes nou-
volles d'ol s¢f et 2/ ont 6t6 bannis ; non, dirai-je encore, puis-
que ¢6 COncours discordant de consonnes a été le résultat foreé
dela contraction de proparoxytons en paroXxytons guivant une
loi essenticlle de la phonétique gallo-romane. Co n'est pas pour
le besoin d'introduire un s#! dans ASTULA, OU UN simple {/ dans
ROTULUS, que 16 latin populaire des Gaules ¢onvortit premiére-
ment ces deux mots en astla et rotlus; ce fut pour supprimer
une des deux syllabes faisant suite & Ja tonique, afin de rac-
courcir le mot conformément aux exigences de Porganisme
phonétique national. Ce fut par une ennséquence on peut dire
mécanique de leur [contraction que ASTULA, ROTULUS, 8PA-
THULA, USTULO, firent leur premiére mue en astla, rotlus, spa-
tla, ustlo; et vervLus lui-méme, que Probus observe déja
dans P'état tertiaive de veclus, dut commencer par S6 transfor-
mer en vetlus. Est-il bien prouvé d'sillours que lo st et lo ¢l
dos mots du vieux vocabulaire provengal écrit ne fussent pas
purement orthographiques, une simple déférence pour ['éty-
mologie observée par 'écriture, ot dont le parler se seraif
dispensé? N'avons-nous pas des exemples d'un fait semblable
dans I'orthographe du mot frangais vingé et de cet autre mot
frangais du xvie sidcle, ung pour un, dans lesquels le g
n'a évidemment jamais été prononcé, ayant éte introduit 13,
d'une part corure simple souvenir étymologique, d'autre part
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comme un expédient bizarre imagind pounr permettre do dis-
tinguer & la lecture le mot un du signe romain du nombre 4¢
Le fait est quo astla et ascla, rotle et rolle, espatia et espalla,
ustle et uscle, so vencontrent concurremment dans nos vieux
textes ou séparément dans des documents contemporains.

Cela dit, revenons & cASTELLAIIS et CASTELLUTIUS. Serait-ce
donc pour nccommoder ces deux mots lating 4 la tonalité
provencale qu'ils auraient ¢té contractés en castlar et castlus?
En aucune facon, puisquils n'ont pus I'accent sur la syllabe
casT; nullement, puisque le provencal nousoffre en méme temps
les mémos mots régulieremont transformés en castelar, caste-
fus, Ce n'est donc pour aucun besoin de sa phondtique propre
que s'cst produite dans son sain cette superfétation étrange,
Ou en est done I'origine, oit en sont les cnuses, quel en a ¢té
le processus initial? C'est ce que jo vais examiner brievement.

Que lo type roman contracté castlar, castlus, ait §té tiré
du type roman régulier castelar, castelus, on bien qu'il pro-
céde directement du primitif latin; que son antécédent im-
médiat soit eclui-ci ou celui-l, il n'importe ; dans tous les cas,
nous devons concluore qué les mots lating ou romans dont
ecastlar et castlus sont immédiatement issus, avaient, suivant
les gens, suivant les lieux, deux wmaniéres différentes d'étre
prononcés, correspondant & ces deux transmutations diffé-
rentes.

A la formation irrégulicre devait correspondre une accen-
tuation fautive du primitif, plagant celui-ci dans des condi-
tions analogues & celles qui, dans les vrais proparoxytons
lating, ont détermind la contraction romane et le concours
consécutif de consonnes stl, ¢/, CASTRLLARIS, CASTELLUTIUS, oWt
castelar, castelus, n"ont pas été faits proparoxytons & propre-
ment parler, ce qui edt causé des conséquences autres que
celles que nous cherchons & expliquer; mais I'accent du radi-
cal CASTELL a été déplacé, ce dernier sera devenu edstel,
c'est-b-dire qu'il aura été réduit & uno syllabe, la seconde
devenant muette, et sera passé par le fait i I'état do castl. Et
alors, au lien de castelar = castél -}~ ar, on rura eu castlar ==
castl -} ar.

Etant donnée la tendance bien connue des langues germa-
niques modernes & faire rétrograder 'accent tonique dans les
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mots latins ou romans qu'elles s'assimilent, il est aisé de
deviner d'oit pouvait naitee le changement d'accent dont nous
émettons Ihypothise; il ne pouvait sortiv quo des bouches
germaines ! ¢"était une prononciation barbare propre aux Rar-
bares. Et cetts conjecture acquiert presque la consistance
d'une vérité démontrée quand on considére l'altération que
les diverses peuplades teutoniques ont fait subir d’une ma-
niere si uniforme au latin casreLLu toutes les fois qu'il est
passé dans leur idiomo on qu'il a ¢été simplement introduit
chiez elles comme nom de licu. Les Cattes de la Hesse ont {ait
Cissel de leur Castellum (C. Cattorum), les Morins des Flan-
dres ont fait un autre Cdssel de leur Castellum 2 eux (C. Mo-
rinorum), ot les Saxons de la Grande-Bretagne, c'est encore
identiquement le mémoe traitement qu'ils ont appliqué au méme
vocable, tant comme nom commun admis dans leur vocabu-
laire que comme hom propre de localités. lls écrivent Castle,
avee le méme son que le Cdsse! des Allemands ot des Ila-
mands.

Le t de cdstel ou cdstle est visiblement caduc; il devait
tomber de lui-méme tout d'abord ; aussi je crois bien que lo ¢
de nos rastlar et castlus, lesquels so montrent encore, et
comme noms communs, dans des chartes du X1, sidcle?,
d'aprés M. Desjardins, était une pure relique, un pur résidu
orthographique, comparable & la queue anatomique du phoque
ou & I'aile de I'nutruche, c'est-a-dire sans fonction phonétique.

Si le groupe st! avait été prononcé dans toutes ses lettres,
comment eltl dvité la transformation en sef, comme dans
asela et usclar, de ASTULA, USTULARE, ou en //, comme dans le
rouerguat brullar, do PERUSTALARE *?

Toutes les transformations ultérieures de cestlar, casilus
viennent en effet do caslar, caslus, qui donnent cailar, eailus,
ot aussi carlus (Carlus, chef-licu de canton de la Dordogne), &
I'instar deo vaslet, bifurcant en vailet et varlet, Tout porte done

t, .. et in ipso loco, uno caput manso ubi Garifredus visus est maoere,
cum vineas, cum lerras cultas el incultas usque in Limione, cum ipso cast-
lare. (Charte 165 dua Cartutaire de Conques.)

% Lo vieux provengal a & lo vérits bruslar, qui est moins favorable & ma

those.
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a penser que le ¢ qui est dans castlar, castlus, n'y cut jamais
qu'un rdle orthographique, Mais, quoi qu'il en soit & cet égard,
toutes les probabilités me semblent dtre en faveur de ma con-
clusion promidre, comme quoi cetto formation est d'origine
barbare et indique peut-étre quo I'invasion germaniquo a été
particulitrement considérable dans la région qui se distinguo

par co phénoméne linguistique.

A lasuite de ce qui précéde, il ne sera peut-&tre pas hors
de propos do placer ici un document qui me paratt intéres-
sant pour P'histoire ethnographique, sociologique et linguis-
tique de la domination des Goths et des Francs dans notre
Midi, et particulicrement dans le Rovergue. Cest la liste des
noms germaniques de femme usités dans cetto dernidro pro-
vinee du vin® au xie sidcle, d'aprés les chartes ot chroni-
ques rouergates de cotte période. La plupart des noms ger-
maing d'homme contemporaing so sont transmis sans inter-
ruption jusqu’d nous en se transformant,de noms purement
individuels qu'ils étaient d'abord, en noms de famille ; mais
les noms féminins n'ont pas eu e¢ moyen d'échapper au nau-
frage, ot ils seraiont perdus pour nous, du moins pour la piu-
part, n'étaient les vicux titres de nos archives provinciales,
qui nons les ont conservés en trés grand nombre. Voici, par
ordre alphabétique, cenx que j'ai relevds sur lo Cartulaire de
abbaye de Conques, en m'aidant do la table analytique que
M. Gustave Desjardins a jointe 4 son importante publication:

Abaltrudis, Abba, Ads, Adalaiz, Adalbergs, Adalburgis,
Adalenda, Adalendis, Adalgis, Adalguis, Adalzas, Adaltrudis,
Adela, Adgin; Agena, Agnes, Aicelensa, Aicheldig, Aicildis,
Aiga, Aiglenda, Aimeldis, Aimerudis, Aimerugis, Aiteldis, Al-
berada, Alburgis, Aldeburgis, Aldegarda, Aldenois, Aldiardis,
Aligardis, Allingardis, Alvena, Amalsendig, Amilina, Angiar-
dis, Archantrudis, Arentrada, Arsinds, Austria, Ava, Avierna,
Belliendis, Berengeria, Bernoinis, Berta, Bortoldis, Bertilla,
Deda, Dedelma, Eldegardis, Engantis, Erneengaria, Ermen-
gardis, Ermerugis, Eustorgia, Folerada, (raldrada, Galengar-
dis, Gariberga, Garsindis, Gausberga, Gertrudis, Gibilina, Gip-
berta, Gissltrudis, Gisle, Guisla, Godulberga, Godlia, Goila,
Goilla, Gonberga, Gondrada, Guidbugis, Guideneldis, Her-



mengards, Hermensendis, Hodda, Huga, Ildegarda, Ingel-
berga, Isimberga, Langarda, Lanteldis, Ledbergina, Lende-
gardis, Ligiardis, Mathilda, Odda, Qdalgardis, Raggardis,
Raingardis, Rainguis, Rainildis, Rangardiz, Rehengardis,
Ricarda, Ricardis, Richelda, Richeldis, Riclendis, Rixendis,
Rigilda, Rodberga, Rodberta, Rodlendis, Rotaiz, Senanda,
Senegundis, Taris, Teudburgis, Teulindis, Trudgardis, Udal-
gardis, Ulxenda, Unildis, Uzxendis, Vierna,

Quaund js considére ces noms d'origine germanique 8i péni-
blement et si imparfaitement romanisés et encore recou-
veris de leur écarce sanvage, quand jo considére 'hésilation
du seribe devant sa tiche de plier cette phondtique barbare 4
la graphie ot & la grammaire latines, et los différents expé-
dients ovthographiques appliquéa tour & tour aux mémes
mots, quand je réfiéchis enfin gue ces noms avaient ontiére-
ment (car les exceplions sont insignifiantes) dépossédé la
nomenclature gallo-romaine chez les vieux indigénes, je me
vois confirmé dans mon opinion que la &ingua teotisca fui parlée
en Rouergue, & coté de la lingua romana, par de nombreux
gronpes de population, et qu'elle 8'y maintint trés tard, peut-
dtre jusqu'au milien du x1° sidcle. Ces considérations linguis-
tiques semblent établir en outre que les hommes de race fran-
que, ez sitrpe Francorum, comme 8’expriment les vieux textes,
exercaient sur le pays ane action sociale trés effective, qui
so faisait sentir jusqu'au fond des manses les plus écartés,
chez Jes misérables mancipia ruraux, se parant tous de noms

importés d'au dela du Rhin.
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au lica de: BossA et Bosa — P. 9, 11¢ ligne, au lien de : oit livo:

oett.

Additions. — Page 86, entre les oxemples n° 9 ot n° 10, introduire
To suivant, sous le n° 9 bis: CRUS, CRUSA, of OBU, ORUA, adj., du lat,
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I'antrs (corruption des 8, che, cs, d8, ps, ts, 3, organiques en ch ; ~— id,
du soffixe i¢ == Int, iunus, on fer; — id, de ou organique en au ; —
id. deo oo organique en o ouvert; —id.de obbs == oc be, cnapd;— td, de
la voyelie frangaice ¢u en 4, et conaécutivement de ln v, fr. u en e dans
Ia prononciation du frangois chez les hommes do languo d'oc; — suh-
stitation da bauv, ot consdcutivement du v an b chez Jes mémes gens
de langue d’oc dane leur prononciation frangaisc). — Influence dela
rédaction frangaise sur l'orthographe de la langue d'ee ches les seri-
bes bilingues du xvie sfdele, — La grande différence que Ion croit
cbserver entve le provengal éerit du xvi® sidcle ot nos patois A par-
tir duxvne sidcle est une pure iHusion résultant de co que les vienx
textes pravengaux sont Ius por nous 4 la francaise, c'est-d-dire bien
attrement qu'ils n'étaient lus par les « Provengaux » contemporains,
et que d'un antre ¢dté, quand nous écrivons nos patois, c'est également
a la francaise, c'est-d-dire avec une orthographe tout eutre que celle
qui leur nurait été appliquée par les vieux Provengaux.

Corrections,~— P, 83, 3 alinéa, au lieu de: excellents, live : excellent.
—P. 83, 3¢ alinés, au liou de acaptar, live: acapsar.— P.85, 2 alinés,
at lieu de : 1o féminin bizarre, lire: co féminin bizarre, — P. 89,
au bas de 1a page, au Yeu de : les mots 4 la provengale, lire: ces
mots & la provengale,

Nore XI. — P, 9.
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ot de Jeurs nnalogues Auvernhe ot Auvernkas. — Le mot Rosergas,
lu Rosengas par M. P, Meyer, et laissé en blanc dans sa traduction
de Flamenca. — L'histoire et I'anthropologie du Rouergue éelaivées
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Corrections el additions : ¥. 97, an Hien de : arveniug, lire : arver-
nius. — P. 08, 3¢ alinda. Ce qni est dit de I'ncception premiére de
Roergue comme adjectif s'appliquant anx habitants et choses du
pays, ainsi qu'an pays lui-méme, trouve une confirmation intéres.
santo dans le mot rudergue employé dans le partie septentrionale
du département do I'Héranlt pour désigner le vent du Nord. Cet
exemple établit Yemploi d'ung variante de Roergue comme adjec-
tif, et cette variante est remnrquable d'ailleurs en ce qu'elle nous
offtc une forme iutermédiaire entre le prototype latin rutenicus et ln
fonne rouergats la plus archeique, rosergue, forme intermédiaire
ot In dentale primitive existe encore quoique adoucie. Enfin cette
variante est digne d'intérdt en ce qu'elle diverge de la filiation de
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roergtie, 'y do rutenicus y étant resté u, tandis qu'il s'est transformé
oii 0 dans notre mot indigdne. ~ Mémo page, demitres dignes, il est
dit que Auvernhas est formd d'un adjectif primitif, auvernie, répon-

‘dant & un prototype latin arvernfus, Cette hypothése se trouve vérie

tiée par les mots suivants do la Charto vr° (annde 930) du Cartu-
laire de 'nbbaye de Conques : in pago arvernio.

Note XII. --P. 97,
Sommaire : Les mote brda et rands et leura origines.

NO’TE XIIIo Wt P. 98.

Sommaire : Noms propres de langue d'oc transformésen génitifs
Intins. — Noms propres de lapgus d'oc, d'abord francisés, et puis
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fansse orthographe, résultant de ce que, au lieu d'6tre transerits d'apréa
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plumee « frangaiges » gous la dictée de bouches « provengales »,
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rindi), pour Maurand.
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Sommaire ; Etymologic da mot mard.
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rovergate en o fermé atone ; ils paraissent étre d'origine espagnole.—
Les Rouergats savent distinguer l'en de Yautre, dans les mots espa-
guols, I'o ot V'a atones désinentiels ; ilo les prononcent respective
ment comms o et ¢ fermés, oe qui prouve que 'a fermé provengal n
un son distinct de Y'o vrai et qu'il ne doit pas &tre exprimé par ce
signe. — L'anteur revendique la priorité de l'assimilation de l'o
eutrech des grammaires provengales 3 I'ou de la graphie des patoisants
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ot félibres, — Réplique 3 M. P. Meyer au enjetdosa legon Rosenges
ponr Rosergas, - Rudergus, varianto de Roergus, encors employé
conume adjectif. — Disenrnion avee M. C, Chabancau, A propos du
mot radergue, sur les transformations de Vo ot de I'u latina dans le
provengal.

Corrections, =P, 113, 4 alinda, au liea de; le ¢ dur, liroun ¢ dur,
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~— D'aprés ces auteurs, il n'y « pas de langues filles, il n'’y o pas de
langues méres, et le gallo-roman est une masee linguistigue com-
pacte, indivisible en_dialectes, qui ne se déversific d'vo liew 4 un
autre que par des « traits linguistiques » discordants. Ces proposi-
tions sonts démenties par Vobszervation, et 'on pent dire d'ailleurs
que si alles étaient vraies ellea seraient également applicables & tous
les groupes de langues, et aussi & Vhistoire naturelle, chez qui toute
tontative de classification sernit dés lors chimérique, ~~ C'est lelatin
classique seul qui sest dtabli dang les Gaules, c'est par les bautes
clazses senles quil a été d’abord employé, et cest d'elles qu'il est
passd plus fard au peuple. — Le germanique de invasion a en au
contraire son premier contact, en Guaule, avec les masses rurales, et,
simultanément ou successivament, par ses différonts dialectes de pen-
plade, — Qu'est-ce qu'une langne, et qu'.<t-ve qu'on dislecte? —
Langues génériques et langues individuelles, — La langue latine est
Ia mérs des divers idiomes romans, et la langue romans en est lo
genre, dont ces idiomes sont les espéces on les individus, — Dialec-
tes chronologiques ou dans le temps, et dialectes géographiques ou
dane 'sapace. — Chacun des dialectes géographiques du gallo-roman
dérive du latin par une ligne directe ot distincte & lui propre; ils
gont entre eux dans un repport de parantd purement collatérals, et ne
peuvent par conséquent pas se priter & une classification généalogi-
que. — Exemples de classification généalogique dans les langues,

MM, P. Meyer et . Puris sontiennent que les « traits linguisti-
ques » ne coincident jamais avec « les limites ancionnes on moder-
nes »; feits & Pencontre de cette assertion, principalement tirés de
Vhistoire linguistijue du Rouergue. — Un atlas de différents traits
phonétiques dont les cartes ont été dressées par l'anteur il y a qua-
rante ane. Ces cartes sont consacrées aux traits phonétiques sui-
vanta: 1° lat. ca, GA, =ca, ge, ot == cha, ja; 2°lat, OT = ch et o=
it; ot v=vet==0b; { lat, Fe=Ffet =h; S prov.ch,j, = ch,
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ot ==ts; 6° prov. o lure = uo ol == io, — Particalaritcs caracté-
ristiques du ronergat et de ses diverses variétés localos, — Reprise
de la question de cailar ot cailus, et des influcuces locales du ger-
manigne, - Liste de noms germains de fermme releves d'aprés les
vieilles chartos rowergates,

Réponses do MM. P. Meyer et G. aris aux critiques de U'suteur
et réplique de ce dernier.

Corrections. — P. 175, O ligue, an lien de: i de 'aatre, lire ;
Vune de Vantre. — P. 187, B et 2¢ lignes, an Yien de : féminime, lire :
féminine — P. 201, 2¢ ligne, au lien de @ stlotum, lire : stlatum.

Additions. — 1’ 185, 4¢ alinca, mentionner cncore comme trait
cametérintique du parler local la corruption de la désinence ia en i,
dannant, par exemple, abadié pour abadia, malautié pour malautia.

P. 199, aux exemplesdu suffixe wsa (en note) énumérés ajouter les
Buivants ; cantussier, lutrin, qui suppose un verbo cantussar, lat.
cantutiare, fréquentatif de cantare, qui se rencontre en composition
dane le rouergat cantuss¢jar, chantonner ; eapussat, participe paseé, se
disant pour huppé, par allusion de la téte du chapon, capi, qui est
garnie d'une touffe de plumes au lieu de créte,

P. 201, une rectification et une addition sont & faire an passagc
relatif & la cootraction du lat. retwlum en rveclum. I} parait que
YAppendiz Probi, que jai cité d'aprés Littré, n'est pas de Probus, ce
que jaursis d@ voir tout d'abord, et que cet appendice daterait du
I siécle. Incompétent sur ces questions d'érudition, jo me bornerai
3 faire obscrver que plus le texte dont il g'agit est ancien, et plus il
vient & l'appui de ma thése comme quoi lo gronpe  répugnait & la
phoaétique latine, et non pas sculement 4 Ja phonétique gallo-romane.
Cela dit, voici uneautre observation qui me paraftintervenir a propos,
c'est que dans les langues romanes de 'Geeident (fignore ce qu'il en
est du moldo-valaque) les métaphonies de vetulus visent toutes une
forme intermédinire veclus, témoins Vital, recchio et le castil. wiejo,
respectivement forméa 4 V'instar de occhio et ojo, de oculus, tout comme
le prov. vielh et le fr. wieil, analogues de welh ot eil,

Les mots cailar et cailus, sur lesquels yai glosé dans les Notes VI
et XVII, appellent encore quelques observations. Ces deux mots
constituent un phénoméne de tératologie linguistique des plua remar-
quables, digne d'une étude approfondic. Jai constaté que cette
curieuse anomalic ne se montre que sur le teritoire de Ia langue
d'oc et méme que sur une section restreinte de ce territoire. Partont
ailleurs les mémes mots se retrouvent sous leur forme normale, qui
est castelar et castelus pour le domaine provengal, chdtelier et chdtelus
pour le domaine frangaie ; et 'italien et I'eepagnol, qui ne len ont

%
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pas senlentent conservés comme noms propres de lieu, mais les possé-
dent jusqu'd présent, du maina partiellement, dang le voeabulaire de
la langue, nous offrent, lo premier, custellars ct eastelluceio, le second,
castellar sculement, On a contesté que lo Chitelier des poys franguis
répondit & notre Casfelar, c'est-d-diro an lat. castellure, en se fondant
sur ce quo la désineace frangaire ier procéde du suffixe latin arius.
D'aprés cette opinion, Chdtelier procéderait de castellarius, A cela
je répondrai d’abord que castellarius, dane Du Cange, o la significa-
tion de chitelain : « CasteLLaries, Ugotioni, Dominus Castri, vel qui
preeest cusiris, » En gecond liew, je ferai observer que le suffixo lat.
aris fait lo plus eouvent ier en frangais; témoins: aubier, de ALBARIS;
collier, de OOLLARE ; familier, de FAMILIARIS; sanglier ct singulier,
dec SINGULARIR ; soulier, de SUBTRLARIS ; villfer, de VILLARE.

Le dictionnaire de Raynousrd cite un texte provengal du xnie
gitcle oll castelar et caslar figurent concurremment comme deux
mots de signification distincte : « E'l caslar ¢'l castelar (Arch. du Roy.
J. 323). » Jo vois 14 un noavel indice 4 relever 4 l'appui de ma
thése comme quoi les formes anomales caslar ct easlus seraient des
barbariemes romans de facture germaine. On peut trés plausiblement
supposer que castelar, dénatoré en caslar par les Barbares, fut en
méme temps détourné par eux de sa signification rigoureuse, qui était
celle d'on adjectif employé substantivement, et désignant ce qui
appartient au Castellum, ses appartenances, ses diverses fortifications.
« CASTELUARE, castrum, ipsa castelli munifio », dit Du Cange. l.es
Barbares, en ceci comme dans nombre d'autres cas, n'ayant pas
saisi la nuanco des appellations latines, auront appliqué & Vhabitation
du fort, au chhtean proprement dit, ce qui se disait de 'ensemble
des fortifications environnantes ; puis le mot, aingi altéré par cux de
fagon A rendre won identification avec le type original difficile, aura
été accepté par les « Romaing » comme une expreasion tudesque, telle
que Ia sala, qui a & peu prés la méme acception, et les deux termes
castelar et caslar, qui n'en formaient d'abord qu'un eseul, auront
ainsi vécu cdte & cdte, chacun avec son ueage propre.

Il est & remarquer que nos Caslar, Cailus {Caylar, Chaylar, Caylus,
Chaxlus) se présentent invariablement, dans les textes les moijns an-
ciens du moyen Age, & 1'état de vaslar, caslus, qui pe se rencontre plus
dans la prononciation actuelle.

Nora. — Il importe de faire remarquer que dans I'impression du
présent opuscule, extrait de la Revue des langues romanes, ¢ 1'accent »
qui surmonte parfois une voyelle dans les mots de langue d'oc sert
aniquement & marquer que cette voyelle est tonique; et si cet
a accent v est tantdt incling & droite et tantdt a gauche, c'est-d-dire

-
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tantdt a aigu » ot tantbt a grave », c'est 14 un pur aceident de Is com-
position, et I'auteur n'a eu aucunement l'intention de distinguer par
l4 lo son ouvert (larc) du son formdé (estrech) dans les voyelles (a,
¢, 0,) provengales qui sont susceptibles de cetta_doudle variation.
Faute d'avoir & sa disposition dessignes dia Q\M a@}m x, l'auteur
n noté en toutes lettres que ls voyelle \oﬁeuae était - buverte ou
formée.
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- LES NOMS D’ARBRES
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ET DE QUELQUES X(TRES'PLANTES, ET LEURS COLLECTIFS DES DIFFERENTS TYPES EN ROUERGAT
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Collectifs en: ™ .7,

ABET.........¢
ABIES. ... eivnnre
ALBAR...
ALBARIS. s o000 .
AGRIFOL......
ACRYPULLUM.,....
AUBARIIER.. .
ALBARIARIUS. ....
AUBERGUIER..

AUSERAL.....
AORRALIS... ...,
BES. LIE BN B B B )
BETIS.ovcv onnes
BRUC.. . .

LA

BUXUB:. .- vsvnee

- CADE.‘O'.-U. -

CATINUS.. ... ...
CANA.....
CANNA.¢ «4rveaes
CASSEQ:‘."‘!‘
CASSANUS . .. ... -

LR )

CASTANBA .0
CERlElSo LR NN
CERRESIUZ. ..« .0

. FAU.-...opvvo'

FAGUS.. ccovevs
FIGUIER..... ..
FICARIUS. ..+ ....
FRAISSE.......
FRAXINUB .......
GARRIC..... es
QURRRICUS.. .. ..+

. GINEST........

OINEBTUS: .. v.u

HALUB-..“‘...-

. MALIER.......

“ALAR‘UB LIL L .

. MORIER......

MURARWS.......

HURUQ...-.-.-..

MRSPULUS,......
NOGULER......

Saliz alba
Aguifolium
Crategus ariaL.
Abricotier

Acer

Betula

Erica

Juniperus

Quercus

Cerasus

Ficus

Quercies

Genista

Malus

Muyrus

Mespilus
Juglans

s

I

s A

L

‘..-..f--ium

Acerifullium

Bes
Betium
Bros
Brucium
Bois
Buxinwm

Canh i?)
Cannium
Cassanh
Cassanyun
Castanh
(aslanium
Cerds (7)
Cerasum
Fach
Fagium

Garnis
Queryicium

Mespol
Mespulium

Nos
Nnecium

Agrifolha
Acrifullia

Besgn

Helia
Brossa
Brucia
Boisua
Buria

Cassanha
Cassanin

Faja
Fagia

Fraissinha
Frazmia
Garrisaa
Querricin
Giuesatn (?;
fienistia {?)

Nussa
Nucia

& [0 ~\AVEC LEURS HOMONYMIES LATINES
piet _,_ -

ce. ...qrium

Agrifolier
Acrifullarium

Bessjer
Befrarium
Braguier
Brucarium
Boissier
Buzarium
Cadeniar
Catinarium
Canier
Cannarium

Castanjer (?)
Castanearium(?)

Faier
Fagariwm (7)

Malier (?)
Malarium (1

Morier ()
Murarium (1)
Mespolier {?)

Mespularivim (?)

...... .aria

Agrifolieira
Acrifullaria

Bessieira
Betiaria
Bruguieiras
Brucaria
Boissieira
Buxaria

Ginestieir:
Genistaria

Mespolieira {?;
Mespularia (1)

b el

Albaret
Albaretum
Agrifolet
Acrifidletum

Besset
Betictwn
Broset (?)

Briexetum (?)
Boisset (7}
Ruxetumn (?)

Canet
Cannetum

Castanet
Castanelem

Faget (%
Fagettum
Figaret
“rearelum
Fraissinet
Fravinetum

Ginestet ?)
Genestelum (1)
Malet
Maletrent
Malaret
Malaretin
Muraret (¥)
Muraretinn (9)
Moret, Muret
Murelvm

Nogaret
Nucaretum

RN £ 71

Mhwada
Albarela

Resseda
Betieta

Cadeneda
Calinetu

Castaneda
Castaneta

Figareda
Ficareln
Fraissineds
Fracinela

Malareda
Maloreta

Nogaredn
Nucarela

Col, anormaux

Agrifolia

Besia

Bruga

Castanhal
Castanealis

Faia, Faiet
Garriga
Ginesta

Malziria
Malararia
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28.
29,
30,

43, TREMOL.......
THRMULUS. ... ..y
44, VAISSA. ...,
YAXA eor orenss
45, VERN...... .
VERKUS, ... o...s
46. VIM...,..... .
VIMEN .., ... Y

Ul.M.....

VIMUSB., coonaens
PABIGUIER....

PERSEGUIER. .
PERSICARIUS. . + .,
Pl...
PINUB...,... .

P L

fa g wbow v

T

PIPULUR,

*E kb

2. PUBIGUIER.. .
3. POMIER.......

POMARIUB . ..+ ...

PRUNUS. ... 0nnss
RAUS..........
ROBE, ROIRE..

ROBUR, .., u0v s

. ROMEC........

l‘UuExll.lIOOCCC

ROSA.. ...

_ SALES, SALSE.

S’Al.l'x.. LI

CSAPL

SAPIVUS. i ve 0 e

S.‘\ﬁC. arwadoea
s.‘.”aUCUSﬁO LA ]

.Tl'-:li.;o-o.. LK)

Tl[‘ll"s.. - .. R

Péchar

Am, Persica

Populus
Pécher

Malus, Pomus

Rosean

Rubus

8. Capreea

Tilia
Tremulu
Corylus

Alnus

Pyunh
Prunium

Salés
Salicium

Tremolh
Tremulium
Vais
Vaxium
Vernh
Verntum

Ui
Vtiiia

’runha
vunia

Salessa
Salicia

Tremolha
Tremulia
Vaissa
Yazia
Vernha
Vernia

o Utmat (; (FIFITIY
Ulinaiia Ulmstun(f{‘?) Ulinetn
Pineda
Pineta
Pibolet (7 Piboleda
Prputetrem (%) Pipuleta
Pomm-e; Pﬂmﬂred{l
Pomaretum Pomurela
Prunier (7) Pranieira (?) Prunet
vunarioon (1) Prunayin Prunetum
liausieira
Robier Robieira Roboret Raussia
Roborariunm Robm-qr:a Roboretum
Romiguier Romignieira
Rinicarium Rumrcaria
Rosier Rosieira Roset
Rosariun Rasaria Roselun:
Sapineda
Sapinela
Telhet (?)
Tétietum {?]
Tremolieira Tremolet Tremoleda
Tremularia Tremuletum Tremuleta
Vaissier Vaissieira
Vazarium Vazaria
Vernier Vernieirs Vetget (1 Verneda
Vernarium Vernaria Vernetum (7) Verneta
- Vimenet
Viminelum e
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