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Formules employées dans les réponses
(Parler de Lézignan — Aude)

Un des derniers numéros de la Homania (XX VIIL, pp. 289-
201) contieot une note da M. J. Calmette intitulée : Note
sur les régles de Paffirmation et de la négation dans le dialecte
parlé d Ferriégres (Héraulf), L'anteur & remarqué quo'a Fer-
rigres o I'affirmation s'exprime d'une maniére touta diffs-
rente selon qu'il est répondu 4 une gquestion posde sous forme
positive ou sons forme négative. Dans le premier cas l'affir-
mation est o et ouy ; dans le second cas elle est si oo sifail.
On se sert de 0 ou de & chague fois que 'on s’adresse & une
personne que 'on tutoie; tandis que I'on se sert de ouy on de
siffaitlorsqu’on s'adresse soit & une personne & laquelle on dit
nvousw, soit a plus d'une personne.s Aprés|javeir donnd
des exemples de cet emploi, M. C. ajoute (p. 280) : « I'ignore
gaelle est au juste 'extension de ces phénoménes, ot il serait
carieux de pouvoir la déterminer, » La note suivante a pour
objet de faire connaltre cei emploi dans une partie d'un
départemont volzin de 'Hérault, dans I'Aude.

Ja n'emnloie nas la méme notation ana M. nanre laz nhd.
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NOTES LANGUEDOCIENNES

Formules employées dans les réponses
(Parler de Lézignan — Aude)

Un des derniers numéros de la Romanie (XXVIII, pp. 289-
291) contient une note de M. J. Calmette intitulée : Note
sur les régles de laffirmation et de la négation dans le dialecte
parlé & Ferriéres (Hérault), L'auteur a remarqué qu'a Fer-
riéres « I'affirmation s’exprime d’une maniére toute diffé-
rente selon qu'il est répondu 4 une question posée sous forme
positive ou sous forme négative. Dans le premier cas l'affir-
mation est o et ouy ; dans le second cas elle est si ou siffait.
On se sert de 0 ou de si chague fois que I'on s’adresse & une
personne que l'on tutoie; tandis que ’on se sert de ouy ou de
siffaitlorsqu’on s'adresse soit & une personne & laquelle on dit
«vous», soit 4 plus d’une personne.» Aprésflavoir donné
des exemples de cet emploi, M. C. ajoute (p. 290): « J'ignore
quelle est au juste I'extension de ces phénoménes, et il serait
curieux de pouvoir la déterminer. » La note suivante a pour
objet de faire connaftre cet emploi dans une partie d’un
département voisin de 'Hérault, dans I'Aude.

Je n’emploie pas la méme notation que M. C pour les phé-
noménes dont je m'ocecupe. Cette notation me parait défec-
tueuse. Pour o et s¢ pas de difficulté ; mais je serais étonné
que nannt fit prononeé avee deux n 4 Ferriéres; en tout cas
dans le parler de Lézignan sa prononciation est nd-ni. (M. C.
n'a pas noté 'accentuation du mot, mais I'accent doit &tre
sur ¢ comme dans le Narbonnais. Diez note le mot ndni
Gramm. des L. R. 2, 445). L notation de siffai¢t me parait
encore plus défectueuse. D’abord 7 double ne s’explique
guére; il n'y a pas plus de fdouble que de s double dans uos
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patois. De plus, la notation de af pour marquer un son
languedocien faitsonger & une diphtongue, ce qui n’est vrai-
semblablement pas le cas & Ferriéres. Dans le Narbonnais le
mot est prononcé comme le mot fett en allemand (fett =
gras); car le ¢ final dans le dialecte narbonnais est trés
sonore. Mais la notation fé¢ me parait reproduire saffi-
samment le son (é==e ouvert). Enfin oui (noté ouy par
M. C.) est en narbonnais une diphtongue ascendante ; le fr.
oui (de ouir), prononcé rapidement, rend exactement le son.

Je reprends pour les formes employées dans les réponses
le tablean dressé par M. C. et les exemples qui l'accompa-
gnent, afin de rendre plus facile la petite enquéte philologi-
que 2 laquelle ces phénoménes donnent lieu.

Ie o (singulier)
E Réponse & oui (pluriel)
3] e Ex. Ads bistt le loup? ‘moun frai
<} question posée ) P o (moun fraire),
E SOUS oui (mous fraires,
= { formeaffirmative moussu ).
By
< 2 i st (singulier)
g Réponse & sifét (pluriel)
une
; 2 ] .
8 question posée Ex. ds pas bist le lO'U/]). st (mounfrazrg)
_E.. sous sifét (‘mous fraires,
forme négative moussy ).
=
E Nou (singulier). — Ndni (pluriel)
-
=
g Ex. As bist le loup ? Nou (moun fraire).
E As pas bist le loup ? Ndni (‘mous fraires, moussu).
=
=

T Jécris le mot ainsi pour ne pas dénaturer sa forme ordinaire ; en
vealité la prononciation est la suivante: ai biy le loup? S final s'amuit
devant une consonne autre que #, ¢, p, c'est le cas pour ai = as. Le
groupe stl de bist le se réduit réguliérement & sl (le ¢ disparaissant
comme dans tous les groupes de trois consonnes du méme genre) et s
s'amuit et passe & ¢ sans se confondre avec I’d qui précéde. ( Gf. Patois
de Lézignan in Revue des Langues Romanes, 1897, § 130).
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On voit que-les régles de I'emploi des différentes formules
pour répondre sont les mémes dans le patois de Lézignan ot
dans celui de Ferriéres.

Ce n'est pas tout: chacun des mots servant & repondre
peut &tre précédé de la conjonction ke, & Pexception de o
Ainsi on peut répondre ke si, ke nou, dans le méme cas ol
I'on emploie si, now; ds méme ke nani, ke sifét. Ke o n’est pas
employé dans le parler de Lézignan, mais il est connu dans
la haute vallée 15 I’Aude, sur les confins du département de
I'Aridge, o il est devenu tyé par la série ke 6, kyd, tyo.
L'emploi de la conjonction ke dans ce cas s’explique pa.r'
I'analogie des réponsas fa.ltes avec un verbum declarandi ;
dizi ke si (je te dis o 55, respoundét ke nou (il répondit que
nonj, ete.

1l faut noter encore les deux faits suivants: oui peut étre
employé, méme en s’adressant 4 une personne que Pon tutoie,
dans un sens emphatique, ea forme de conclusion : oui, moun
amic (oui, mon ami, ¢’est comme ¢a )

On peut aussi employer dans ce eas la formule o be * (et
obet) < hoc~ bene (- ¢ inorganique).

A cblé de ces mots servant 4 répondre par I'affirmative ou
la négative. il n'est pas sans sans intérét de citer deux for-
mules de politesse qui accompagnent I'interrogation ou qul
servent & solliciter une interrogation nouvelle, quand on n'a
pas entendu ou compris la premiére fois. -

Ainsi un enfant bien élevé ne demande jamais rien sans
accompagner sa demande de la formule siuplét (dissyllabe,
= iou). Si on lui pose une question, si on lappelle et qu 'l

n'ait pas compris, il demande & son tour par la formule pléti
(e ouvert, paroxyton). Ce qui est dit de P’enfant est dit de
toute autre personne quis’adresse & une autre sans la tutoyer
ou & plusieurs ; 'emploi de ces deux formules de politesse est
de rigueur.

Rassemblons maintenant toutes ces formes : les formes em-
ployées quand on s'adresse & une personne -que I'on tutoie

1 Cf. cette méme forfnule, employée dans une réponse indirecte:
« ot el disz que o be. » (Gesta Caroli Magni [Pseudo-Philomenal, éd.
ScENEEGANS, Halle, 1898, 1. 1249). Voir encore dansla pisce IV de Prire
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appartiennent au vieux fonds de la langue: o < hoe, nou
< nont, si < sic.

Voici, au contraire, les formes employées en s’adressant &
une personne & qui on doit le respect (oua plusieursperson-
nes) . oui, ndni, (ke) sifét ; siuplét, plét. 11 suffit d'un seul
coup d'eeil pour voir que ces derniéres sont toutes francaises,
M. Calmette, & la fin de l'article cité, se demande « si ce ouy
n'est que le mot francais importé». Il 0’y a pas le moindre
doute la-dessus, out est la forme francaise ; de méme ndni
= a. fr. nennt., nent! (Pour la différence d’accentuation?
cf. infra).

Sifét est aussi la formule s7 fait, si fréquente en ancien
francais. On répondait suivant le tcmps et la personne du
verbe de I'interrogation : si faz, si ferai, si fis, si faison, ete.
(Cf. A. Scaurze, §299,33%).

La forme francaise est encore plus reconnaissable, s'il se
peut, dans siuplét =fr. si({) vousplait (1a forme de I'ancienne
langue provencale est siusplatz) et pléti=—= fr. plait-il.

Toutes les formules de politesse ou de respect sont, comme
on le voit, empruntées au francais. Du jour ou le francais eut
pénétré dans le domaine d’oc, il s’y présenta comme une lan-
gue supérieure, la langue des soldats et des administrateurs.
Les formes de la langue d'oil: oui, nani, si fét, plus tard les
locutions siuplet, pléti, parurent plus élégantes que les formes
de la langue vulgaire.

L'histoire des langues est pleine de ces faits qui relévent
presque autant de la psychologie que de la linguistique.

Les formules servant & répondre par l'affirmative ou la

Roerer un curieux passage contenant plusieurs formules de réponse.
(Mahn, Werke der Troub. 1,124).

1 Cf. pour la réponse négative les exemples suivants, tirés des
Gesta  Caroli Magni, éd. ScENEEGANS : No, sant payre (réponse d'un
ermite au Pape). Gesta 1130; no, senher (réponse d’un ermite a Turpin),
Gesta 589,

2 Le déplacement d’accent a été amené de bonne heure par le besoin
de donner plus d'intensité & la dénégation. Le mot ouF commengant par
une voyelle (et par unc voyelle fermée) ne se prétait pas au méme dé-
placement d’accent.

* A. Scruwze, Der alifranzisische directe Fragesatz. Leipzig, S. Hir-
zel, 1888.
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négative furent d’abord employées avec un pluriel de poli-
tesse, ensuite avec un pluriel réel.

A quelle époque ces formes se sont-elles introduites dans
la langue d’oc ? Il n’est pas bien facile de le déterminer. Tout
indigue pourtant que I'emprunt de oui, ndn?, sifét doit remon-
ter assez haut. L.e languedocien ndni différe en trois points de
nenil primitif. D’abord, Taccentuation n’est plus la méme.
Nenil &tait, & Porigine, accentué sur la derniére syllabe,
conformément 3 1'étymologie (non illi). Ainsi on .a nenil dans
Aol et Mirabel, éd. Forster, v. 820. 1l est encore accentué
ainsi & I'époque de la Farce de Maitre Pathelin, antérieure &
1470 (Chrestomathie dumoyen dge,2° éd.p. G, Paris et E. Lan-
glois, Paris, 1899, p. 338. Cf, l'exemple p. 345, v. 175).

La voyelle nasalisée e de nen < nmon est passée d’assez
bonne heure & n'. On trouve nan dans Hustache le Moine, éd.
Michel, v. 540 (cité par Godefroy, Dict. de Panc. langue fr.,
s. u. non); nannil dans la chanson de geste de Raoul de Cam-~
brai (c1té par Burguy, Gram. de la langue d'oil, 2 ,236) ; nanil
(Quinze joyes du mariage, cité par GobEFROY, Suppl. s. u.
nenn?). Les grammairiens du X VI=¢ siécle ont noté la pronon-
ciation nani: Meigret (1542) écrit nany; Robert Estienne
(cité par Diez, Ztym. Worterbuck, 4° Aufl. p. 646) éerit nant et
nanin (Gramm. Gall., p.77)2.

La chute de ! dans les mots comme oui, nenni, est assez
ancienne. Au commencement du XII=¢ sigele, { finale (dans /)
devant consonne avait commencé 4 s’affaiblir (Koschwitz, Zuz
Aussprache des Franzdsischen, Berlin, 1892, p. 64). Pour les
mots comme oil, nennil; qui n'étaient pas proclitiques comme
le second des éléments quiles composent (#f), la chute de lest
venue plus tard, vraisemblablement 2 la fin du XIII™® sidcle.
Littré cite la forme guwy du X1V=° si¢cle. Dansla Farce de

1 Cf. les nombreux exemples de oz proclitique passé a an dans
Scawan-BerreNs, Alifr, Gramm A0 Aufl, § 93, Rem. (danz < dominus,
dame < domna, etc.).

2 Littré note le motna-ni sans indiquer I'accentuation; Thomas (Dict.
Général) na-ni. Dans Ie Berry et dans I'Orléanais le mot, rarement

employé d'ailleurs, se prononce nan-ni avec @ nasalisé et l'accent sur la
derniére,
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Maitre Pathelin on a ouy, nenny {Cf. Chrestomathie de Fa. fr.,
par G. Paris..., p. 175).

S7 fét doit étre également un emprunt assez ancien; car
cette expression, si fréquente en frangais au début du moyen-
age, est devenue de plus en plus rare. Mais d’une maniére
générale on ne peut guédre admettre que ces formes aient été
introduites dés le début de la conquéte méridionale ; leur
emprunt suppose un assez long espace de temps pendant
lequel le peuple s’est familiarisé avec leur emploi. D’un autre
¢6té, il n’y a pas de raison pour admettre que ces formesont
été introduites tard dans la langue d'oc; sifét, en particulier,
De peut pas étre un emprunt récent. De ces considérations il
faut rapprocher les faits suivants constatés a Narbonne par
M. Blanc?: « vers le milieu du XV=e si¢cle, la connaissance
du francais a fait, dans le Midi, des progrés importants »
(E'ssai..., p. 14). Les exemples apportés par M. Blanc permet-
tent d’affirmer « qu'a Narbonne, au début du XVIme sidcle,
nombre de personnes entendaient le francais; [mais] il ne
faudrait pas en conclure que I'habitude de le parler fit trés
répandue ». (Fssai..., p. 17}. Enfin, & la fin du XVI=° sjscle ,
«le dialecte local n’est pas considéré comme une véritable
langue, mais [il] n’est plus qu’un grossier patois»?. Pour
toutes ces raisons il ne me parait pas téméraire d’admetire
que les formes oui, nanz, sifét, ont commencé 4 &tre connues
au milieu du XV=e gigele, mais que leur emploi comme for-
mules de politesse opposées aux formules de la langue d'oc
g'est généralisé au XVIme si¢cle, plutdt au commencement
qu'a la fin. Siuplét et pléti seraient des emprunts plus récents
que oui, nani, sifét.

! A. Branc, Essai sur la substitution du frangais au provengal &
Narbonne (Extrait du Bull. hist. et phil. 1897, Paris, Imprimerie
Nationale).

? On sait dailleurs quau XVI=e sigcle la décadence de la langue
provencale s'accentue et que le francais devient, dans tout le Midi, de
plus en plus prépondérant. (Cf. Brunor, Hist. de la langue et de la
titt. fr., fin du tome I11.)
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I

Maintien de la prononeiation wé (FR. MOD. Wa, DIALECT. W)
dans quelques mots d’origine frangaise.

On sait que la diphtongue of en ancien frangais provenait de
différentes sources et qu’elle n’avait pas le méme son, quoique
la graphie fit sensiblement la méme. (Cf. P. RossMany, Fran-
z6sisches ot (Heidelb, Diss.), Erlangen, Junge et Sohn, 1882.)
('était dans tous les cas une diphtongue descendante, comme
le prouvent lesassonances estoire: force( ROSSMANN, p. 21). Dans
laplupart des cas cette diphtongue est arrivée, en passant par
des stades qu'il est inutile derappeler ici, au son oé; ce passage
s'estaccompli dans le francais ordinaire dés la premiére moitié
du XIIIe sidcle (Cf. Rossm., p. 24) et la prononciation oé, plus
tard wé, weé ! §'est maintenue jusqu'a la fin du siécle dernier.
Elle s est conservée encore dans plusieurs dialectes delalangue
d’oil. L

Cette prononciation a laissé de nombreuses traces dans les
parlers de langue doc ; elle a été méme appliquée & des mots
empruntés récemment. Voici la liste de ceux ol elle s'est
maintenue dans le parler de Lézignan (Aude); nous y avons
mé}é parmi les mots récents ceux qui sont le plus usités :

ardwézo, ardoise. ' 7 .

arrouzwer et arrozwér, arrosoir (Le mot a-t-ilété importé en

1 MM. G. Panis et E. Lancrois admettent que la prononciation wé a
commencé & la fin du XIII® siécle (Ghrest. de Uane. fr., 20 éd. p. XXIX);
cest Vextréme tzrminus @ quo que les auteurs ont voulu fixer en donnant
cette date. M. Berrens (4ltfr. Gramm., & Aufl, p. 114 §. 227) admet le
X11e siécle pour le passagede ¢¢ (venant deei) & o¢, mais il ne précisepas
la date des diverses transformations subies par o0é pour arriver i wé.
« A la finale, ajoute-t-il, et devant une voyelle lo méme développement
ne s'est accompli que plus tard et n'a pas été terminé avant le XVIe
sidcle. » La date fizée par Rossmann (cf. infra) pour la fin de cette évo-
lution me parait trop rapprochée.

¢ Nous représentons le premier élément de la diphtongue oué par w;
s a le son fort, z le son doux.
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méme temps que l'instrumentdans le Midi? Palsgrave

note le mot arrousouer, Thurot, Pron. fr., I, 288).
bwez, bois & briler. Le fhois = la forét se dit toujours dosc.
bweéz, voix. Le lang. boutz est vieillil,

bwéz, voix du clienin de fer. Assimilé par une fausse étymo-

logie populaire su précédent.

crwéz, alphabet. Dans tous les autres cas croiz se dit encore

crouts.

(ma) fwé, (ma) foi. Vieilli.

grefwer, greffoir.

tbwero, ivoire.

istwéro, histoire. Vient peut-étre de I’école, comme crwes.

memweéro et memoryo, Le suff. dria donne régul érement
dans notre dialecte 6- 50, avec une sorte de » mouillé. Glorin >
gldryo, rarement glwéro. * Béria > biryo, jamais bwéro parce
que le frargsis ancien ou moderne ne connait pas la forme
* boire < * bdria. (Je ne la connais du moins que dans le nom
propre Laboire < illam borimn, prononcé naturellement dans
le Midi Labouéro.)

mwéno, moine.

patwés, patois.

paswér, passoir.

sweér, soir,

swen, soin et dérivés swégna, swégnous = fr. soigner, sot-

gneuzx.

temwen, témoin.

tweézo, toise.

Il n’est guére possible d’établir ’ordre dans lequel ces mots
ont été introduits dans la langue. Ce qu'on peut dire c’est que
c:sont les mots usuels d’origine savante ou ecclésiastique et
les noms propres qui ont pénétré les premiers. Le mot erwés

! Le mot parait-il plus élégantaux postes contemporains ? Je I'ai ren-
contré plusieurs fois dans le dernier Arwana Prouvengaw (1900) ; p. 52,
le texte gascon de Filadelfo de Yerdo porte bouts (v. 9, qui est la forme
de la langue d'oc; la traduction provencale porte voues. P. 66 voues
(L. Astruc) ; p. 82, dans la graciease harangue de la nouvelle reine du
Félibrige Mario-Teréso de Chevigné le méme mot se retrouve; p- 84 voues
/Na Mario Gasquet); p. 35 (Ipoulite Vatton); p. 96, 1. 12, Mistral lui-
méme emploie le mot.
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a été sans doute parmi les premiers emprunts: savoir la crwéz,
savoir lire, était un luxe parmi le peuple, il y a quelques deux
ou trois cents ans. Le mot swér, & cause de son emploi fré-
quent dans la formule de salutation bounsweér (bonsoir) doit
étre placé a cb6té du mot précédent. Le mot ardwézo est peut-
dtre dfi 2 V'influence de 1'école. Les noms propres en oi ont
contribué pour leur part 3 répandre la prononciation weé. Il a
paru de bon ton de prononcer Antwéno (prénom trés répandu)
comme on 'entendait prononcer aux gens de la langue d'oil
venus dans les pays et le nom languedocien Antdni, rélé-
gué au second rang, est devenu synonyme de sof, niazs,
un sens auquel rien dans sa forme ne semblait le destiner.
Il est possible aussi que le mot mwéno soit parmi les
premiers emprunts: prononcé A la francaise, il marquait
mieux le respect ; le mot languedocien mounje s’est réduit au
sens de chauffe-lit, sens connu aussi du frangais (Cf. Littré,
moine, 4). )

La prononeiation wé est passée de ces mots & des mots em-
pruntés tout récemment, & une époque ol laprononeciation wé
n'existait plus que dialectalement. Le foulwér (fouloir)n’a été
introduit que depuis une quarantaine d’années et le grefwer
(greffoir) tout récemment, quand on a commencé & greffer
les vignes américaines. Le phénoméne se coutinue de nos
jours: trotwér et piswer sont des  emprunts tout récents et
abattoir a 6té aussi dénommé Vabatwér. D'une maniére gé-
nérale le peuple applique & toute pseudo-diphtongue wa du
frangais contemporain la prononciation archaique wé ; il
éprouve comme un vague besoin de classer ces sons nouveaux
dans les moules anciens.

A quelle époque cette prononciation s'est-elle introduite
dans la langue d’oc? O¢ était déja passé & oé (e ouvert) vers
le milieu du XVI¢ sidcle (Rossmann, p. 36) ; c’est acette épo-
que aussi que le premier élément de cette pseudo-diphtongue
est devenu une semi-consonne (w), comme le prouvent les
graphies batouer, mouchouer (Palsgrave ¢ité par Thurot 1,853).
Je serais tenté de croire que la prononciation oé s'est intro-
duite vers le méme temps dans notre dialecte et. que 0é y est
trés vite et trés régulierement passé a wé. La connaissance du
frangais était trés répandued cette époque {(Cf. A.. BLaxc, Sub-
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stitution du frangais au provencal 2 Narbonne. [Extrait du
Bull. hist. et phl.] pp. 18-19 du tirage part) et la pronon-
ciation est passée de la bouche des gensinstruits dans celle du
peuple. Nous avons un exemples de oe dans un document de
Fournes (Aude) de la seconde moitié du X VI sidcle * dans le
nompropre Antoene (4 c6té de Antonr). Cest & cette époqueque
Jje rattacherais les mots comme cruwés, swér, (ma} fwé. Les au-
tres mots n’ont rien qui puisse nous aider a préciser 'époque
o ils ont été empruntés, sauf peut-étre twézo (qui désigne
exclusivement I'instrument dont on se sert pour mesurer la
taille des conscrits au conseil de révision) et qui pourrait da-
ter de I'époque ou la conscription a été introduite, c'est-a-
dire de la fin du siécle dernier.

I11

Lane. sm >im.
Lavc. Bleime = rr. bléme, . Fi. blesme.

J'ai noté dans mon étude sur le Patois de Lézignan (Revue
des Langues Romanes, 1897, §. 124) le passage des du groupe
sm & ¢ dans les deux mots éime (bon sens) < * aestimu et cata-
plaime < fr. cataplasme. Un autre mot intéressant o 'on re-
marque le méme phénoméne est le mot bléime — fr. bléme.
L’étymologie du mot est incertaine ;le scand. bldmi, admis
par Diez, Korting, ne peut pas donner fr. bléme. (Cf. Mackel,
Die germanischen Elemente in der fr. und prov. Sprache,
P. 43.) Il ne donnerait pas davantage le provencal bleime.
Mais il faut admettre comme certain que s n’est pas purement
graphique en ancien frangais, comme le veut encore Korting.
(Lateinisch- Bomanisches Worterbuch, n° 1236.) « Les verbes
blesmar et blesmir, se rapportant 2 blesme, apparaissent tou-
jours dans les plus anciens manuscrits avec un s devant m».
(E. Mackel, op. cit. p. 43).

La forme languedocienne bléime renvoie également 4 une

! Dans un compte de I'Eglise de Fournes de 1585. Cf. Revue des
Langues Romanes, 1899, p. 257, 1, 20.
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forme blesme dont d’ailleurs nous n’avons pas d’exemple en
ancien provencal. Raynouard (Lexique Roman, 2,226,2)donne
plusieurs exemples de blesmar. Le méme motb (se) blesmar se
renrontre deux fois dans Flamenca (d'aprés B. Levy. Suppl.
Wérterbuch, s. v. blesmar). Le mot blezir, qui existe aussi en
ancien provencgal (Cf. BarTscy, Chrest. Prov, 4° éd. Gloss.),
parait se raitacher & la méwe racine. :

L'ancien francais blesme est attesté & partir du XVe sigcle
(A. Gréban, Mystére de la Passion, 25434 d’aprés GODEFROY).
Blesmir est plus ancien; on en tiouve deja un exemple dans
le Roland (La gent de France iert blecée et blesmie, Chb. de Rol.
éd. Miiiler. 590, d’'aprés GopeFroY). Godefroy cite également
blesmer = rendre livide, Rois, p. 289, éd Ler. de Lincy.

D apres le francais b esmir et le provencal blesmar la racine
blesin — parait avoir é1é empruntée a la méme époque par les
deux langues. )

Les mots blaime, blaimar < blas(phe)mare cités dans Mis-
tral et qui présentent le méme phenowmeéne d’amuissementne
sout plus employés dans le parler de Lezigunan.

Le mot aumémo < elexmosyna est vieilli et trés peu usité.
1l existe aussi sous cetie forme en ancien provencal. Cf. Ap-
pel, /’rov. Chrest. 117, 73. Ce mot-1a présente daus piusieurs
dialectes du provengal moderue la dissimilation de s en7r:
aumorna. Cette forme et conuue aussi del'ancienne langue :
of. almorna, Appel, Prov. Chrest., XVI, 48. '

1v
Lane. goure ; gourgo < gurga

Jo crains que M. A. Branc dans son intéressant article sur
la. Togunymnie et Etymologie populaire (Revue des Langues Ro-
manes, 42, 393 et suiv.) ne soit allé un peu trop loin enavan-
cant que le ¢ de gorc est tombé & Narbonne dés.le commence-
ment du X11I° sigcle ;il est vrai qu'il fait des réserves et il
faut en faire. Le mot existe encore (avec un o fermé) dans
certains parlers de la Montagne-Noire (nord du département
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de ’Aude) ot il est méme connu dans le parler de Lézignan
(18 kil. ouest de Narbonne); dans les deux casle ¢ final est
gensible (aussi sonore que dans pore ou bese<uiscum).

En revanche, je vois le mot noté gour dans le parler piscé-
nois (B. Mazuc, Grammaire Languedocienne, p. 289,; mais les
formes du parlerlézignanais représentent trés bien celles du
dialecte narbonnais, tandis que celles du parler piscénois
g'en éloignent sensiblement.

A cOté de gurges existe en bas-latin une forme giirga qui a
laissé un représentant dans la plupart des parlers languedo-
ciens : gourgo, endroit d'une riviére ol se trouveunbas-fond.
La forme latine se trouve dans les Gromatici veteres, 330, 19
(cités par Georces, Ausfihrl. lat-deutsches Worterd, T° Aufl,
8. u. gurga). Dans le parier de Lézignan ce mot est plus usité
que la forme masculine gourc.

Le mot gour existe eu ancien francais et dans les parlers
modernes sousla forme gort, gourt, gurt{. GODEFROY en a
recueilli de nombreux exemples dans son Dictionnaire (s. v.
gort). Dans certains le mot a un o ouvert (cf. I»s rimes wort:
gort dans le passage de Garnier de Pont Sainte-Maxeuce,
cité par Godefroy) ce qui rappelle le traitement de fr. gorge,
prov. gorja avec un o ouvert. (Cf. ScEWAN-BEHRENs, Gram.
d. Altfr.4° Aufl. §. 66, Rem.)

Parmi les parlers mo:lernes le lyonnais-forézien a gour (Go-
defroy), les dialectes du Jura ont aussi gour (d’aprés un ren-
seignement personunel). Méwe forme dans JauBekr, Gloss. du
Centre de la France.

Godefroy cite encore la forme gourque— « canal de moulin,
accessoire de moulin» (?) d’aprés Ooin, Diet. fr.-italirn et
d’aprés un document des Archives de la Gironde (1521). Le
mot parait &tre un provencalisme. Les patois poitevins con-
naissent le diminutif gorgeau =trou : « le gorgeau regoule
d’uiguen (Gluss. du patois poitevin par LALANNE, Mém. de la
Soc. des Antiquaires de I'Quest, 32, p. 151).

Du Cange (éd. de 1678) cite une forme gordus (1111) «locus
in flunio coarctatus piscium capiendvrum gratia », qui parait
une formation récente d’aprés le fr. gort < gurgite et une
forme gurgus, pius ancienne que gordus, et qui pourrait bien
dater de la méme époque que yurga.
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v

LaNeuEDOCIEN ran < GerM. Rand

Le mot rar (signalé par M. A. Buanc dansle nom de lieu
Ranmar, Revue des L. R. 42,400) existe encore dans le parler
lézignanais ; il est vrai qu'il est & peu prés exclusivement em-
ployé dans 'expression al ran de = aw bord de. Quant 2 1'éty-
mologie il faut la chercher dans le germanique rand. M. E.
MackeL I'a d’ailleurs déja signalée (aprés Diez, si je ne me
trompe) dans son ouvrager Die germanischen Elemente in der
7r. und prov. Sprache (p. 8, 18, 59, 159) & propos de la forme
féminine randa qu'il raméne au gotique (fém.)* randus ; il cite
le prov. a randa — jusqu’d la fin et 'italien a randa = contre,
pres de. :

VI

DissimitaTioN pE R enx L

J’ai donné dans mon étude sur le Patois de Lés ;nan § 169
des exemples de la dissimilation de r en /sur.cut dans les mots
empruntés au francais. Voici encore, dans le méme parler,
quelques mots qui nous présentent ce phénomeéne. E'scoursou-
nélo, fr. scorsonére, salsifis noir, D’aprés les anteurs du Die-
tionnnire Général le mot est emprunté par le frangais 4 I'italien
scorzonera. J'admettrais tout aussi bien pour le languedocien
un emprunt & ’esp. escorzonera cité par ie Dict. Général.

Le second mot est alencado, sorte de sardine salée et mise
en barril dont on fait un grand usage dans le Midi. Le mot se
rattache au germanique karing (Cf. M. Macker, Die Germ.
EL 9, 45, ete.) qui a donné arern dans notre parler ; le suf-
fixe — ado est venu s’y ajouter.

J. ANGLADE.
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