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CHAPITRE 1

TEE PATOIS EN GENERAL

Daws histolre da. langage, bes patais précédent-ils les langues, comyne la
barbarie préckde la civilisaion? Procédent-ils am contraire des langues,
comme la barbarie sult ka civilisation, dans Phiswsire de Fhomanité? Sans
antrer el doams wne discussion qui on fond o'aboutirmit qo'a wmeo quu:ml'lo
e mots, car, & 'dtal primilil, langues &t patois sont une seule ot méme chose,
on pent poser en principe que les patois sont s avec les socidids, oomme
les différentes langues sont mées aves ba dispersion des peuples. A gen tenir
mu texte sacré de ka Bible, la coofusion avail commenc: pendant lmuvre de
Babel, 21 la Iangoe miére s'éait divisde en dialecies. G diaBectes dovinrent
des Langaes & leur towr, sous Uinfleesce de Visolement et do milien o@ vicut
chiagae coblomle, Le ciel, Ie sol, le climat, les prodictions, bes phénombacs
de la nature w'éiant plus les mimes, le caracidre, ke génie, les moears, les
wsagges (b habitanis vont changer bien vite, Ds voud avedr leur histoire, lear
religion, lears aspirations, La colonie deviendra un peuple. En méme temps
le langnge saltirera; il ¥ aura des babitades de promonciation qui ne seront
e de mode dons le princips, mais qui foirent par agir sur la conformation
des orgames de la voix & se transmettront aox descendants ; les mots, qul_
ne sont e plus soavent que des ollwsions, seront détoarnés de leor valear
primitive; d'auires wmberoat en ddswdtnde, d'suires encore, en plos grand
mombere, seranl orées ; il y aura des besoing nouveanx, des idies moavellss,
ibies meats nouvesux ; In symtnxe sera dgalement modifide, et le langage ori-
-ginel, profondément dénatord, w'aura bicatd qn'ane ressemidones Tor
Hakgede avec la longue mére @ e dialecte deviendea une langwe & part,
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KTUDE SUR LE PATOIS

LIMOUSIN

GHAPITRE I

DES PATOIS EN GENERAL

Dans Uhistoire du langage, les patois précédent-ils les langues, comme la
barbarie précéde la civilisation? Procédent-ils au contraire des langues,
comme la barbarie suit la civilisation, dans 'histoire de I'humanité? Sans
entrer ici dans une discussion qui au fond n’aboutirait qu'a une querelle
de mots, car, a I'état primitif, langues et patois sont une seule et méme chose,
on peut poser en principe que les patois sont nés avec les sociétés, comme
les différentes langues sont nées avec la dispersion des peuples. A s’en tenir
au texte sacré de la Bible, la confusion avait commencé pendant 'ceuvre de
Babel, et la langue mére s’était divisée en dialectes. Ces dialectes devinrent
des langues a leur tour, sous Finfluence de I'isolement et du milieu ol vécut
chaque colonie. Le ciel, le sol, le climat, les productions, les phénoménes
de la nature n’étant plus les mémes, le caractére, le génie, les meeurs, les
usages des habitants vont changer bien vite. Ils vont avoir leur histoire, leur
religion, leurs aspirations. La colonie deviendra un peuple. En méme temps
le langage s'altérera; il y aura des habitudes de prononciation qui ne seront
que de mode dans le principe, mais qui finiront par agir sur la conformation
des organes de la voix et se transmettront aux descendants ; les mots, qui
ne sont le plus souvent que des allusions, seront détournés de leur valeur
primitive ; d'autres tomberont en désuétude, d’autres encore, en plus grand
nombre, seront créés; il y aura des besoins nouveaux, des idées nouvelles,
des mots nouveaux ; la syntaxe sera également modifiée, et le langage ori-
-ginel, profondément dénaturé, n’aura bientél qu'une ressemblance fort
éloignée avec la langue mére : le dialecte deviendra une langue & part.
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~ Telle est T'histoire philosophique et traditionnelle des langues ; telle est
aussi I'histoire des patois. Du jour ot les hommes forment une société régu-
liere, out la hiérarchie des conditions est créée, ou il y a une aristocratie et
un ‘peuple, la langue, primitivement une, se divise. C’est I'histoire de l’esprlt
Humain. {En plein x1x° siécle, sous le régne de la langue francaise, il n'y a
pas de coterie, il n’y a pas d'atelier qui n’ait son jargon; faut—nl donc s'étonner
que, 1a ou il y a des castes distincles, le langage arrive promptement i se
modifier selon les besoins, les usages et la culture intellectuelle de ces castes ?
D'un coté il tend A se perfectionner, 4 obéir & des régles, a étre fixé par I'écri-
ture et perpétué par le génie des écrivains, a s’enrichir de mots nouveaux
représentant des idées nouvelles : le patois devient langue. De l'autre, placé
en dehors du mouvement de la civilisation, il reste hardi, sonore, éner-
.g‘iqu’e, métaphorique, plein d'onomatopées, tient plus a I'idée qu'a I'expres-
sion, & harmonie qu’a la correction, tend a se débarrasser des entraves
-qui le génent, ne garde ses richesses que parce qu'elles sont en petit nombre
et qu'il peut les surveiller, et ne se maintient vivace que grice A Iinstinct
dé la.conservation: le langage reste patois.

11 dut en étre ainsi chez tous les peuples. La Gréce eut bient6t quatre
.dialectes principaux et une infinité de sous-dialectes. M. Scheell, il est vrai !,

-incline i'penser que, 'aristocratie grecque étant en rapport continuel avec

le peuple, il n’ Y. eut pas de langue populaire, mais il n’est pas trés affirmatif
.€t semble n'avoir en vue que la langue littéraire. A Rome, il y avait égale-
ment deux langues. Plaute distinguait deux dialectes qu'on parlait 3 Rome,
-de son temps : la langue noble et la langue plébéienne. Plus tard, du temps
~de Cicéron et de Virgile, la différence était encore plus marquée entre la
langue classique et la langue rustigue. Chaque province italienne avait son
patois particulier remontant aux anciens habitants et bien antérieur a la fon-
dation de Rome. Sans doute, ainsi que I'indique M. Maximilien de Ring 2,

: les différentes peuplades italiennes se soumirent, avec le temps, a la langue
des: vamqueurs mais la révolution ne dut s’opérer que dans les hautes classes.
Celles qui se trouvaient en dehors du monde politique, judiciaire ou com-
mercnal durent conserver leur dialecte et le perpétuer, par la tradition,
jusqu’aux patois italiens actuels.

1 n'y a aucune témérité a conjecturer que le méme phénoméne dut se
passer dans les Gaules. Avant la conquéte romaine, les Celtes étaient divisés
en grandes tribus gouvernées par I'aristocratie des prétres et des guerriers.
llyavau dans chaque tribu deux classes, donc il y avait deux langues. Duclos3?
est affirmatif. « On comprend, dit-il, qu’une langue commune a une si
grande étendue de pays devait nécessairement étre divisée jen plusieurs dia-
lectes particuliers dont chacun avait des mots propres et différents, surtout
dans leurs inflexions. Les contrées de la Gaule qui avaient quelque com-

.

1. sttmra de la littérature grecque, T. 1, pag. 71 et suiv.

2. Histoire des peuples opiques. — Paris, 1859, pag. 296 et suiv.

3. Dissertation sur la langue celttque dans les Mémoires de U'Acad. des mscnpt.,
T. xv,pag 576, - . . .
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merce avec les élrangers en empruntaient toujours quelques termes en leur
en communiquant des leurs. Strabon remarque, par exemple, que les Aqul—
tains différaient assez des autres Gaulois dans leurs maniéres et leur langage,
et avaient, en méme temps, beaucoup de conformité avec leurs voisins dl;
¢oté des Pyrénées... Les habitants de la Gaule narbonnaise avaient beaucoup
perdu de la pureté du langage de leurs péres, par leur mélange avec les
Romains.

On sait d'ailleurs qu'il suffit qu'une langue vivante soit étendue pour qu ﬂ‘
s'y trouve des dialectes. Le peuple ne parle jamais la méme langue que le
personnes qui ont de U'éducation, et on pourrait dire qu'il y a presque des alza-1
lectes d’état et de condition différente. Mais, quelque différence qui se trouvag
dans le langage des diverses parties des Gaules, la langue était cepend:m;
la méme au fond, et ce n’est que des différents dialectes qu'il faut, entendre
ce que dit César : hi omnes lingud, etc., inter se differunt ».

Les idées émises dans ce passage sont confirmées par les auteurs ancnensp
y compris Strabon, et par les travaux de la philologie moderne. On 1;
donc considérer comme acquis a la science :

i° Qu’il y avait une langue celtique trés répandue comme le peuple qul, laY
parlait ; C

2° Que cetle langue se divisait en dialectes et sous-dialectes; .~ . :

8¢ Que, parallélement a la langue littéraire, parlée par la société pol;e. 1} _
y avait des patois parlés par le peuple et les classes rustiques;

4 Enfin que les dialectes et les patois gaulons ne différaient pas tellemen;
entre eux qu'on ne piit bien les rattacher & un fonds commun.

Quant 4 la nature de la langue celtique, voici ce que disait i ce sujet, au '
commencement du xvi® siécle, un Limousin, Antoine de I'Estang, Selgneur l
de Belestang, président en la cour du parlement de Toulouse?! : .

« §il fallait rechercher quel était le langage des anciens Gaulois, seran
nécessaire de convenir quel avait été le langage des Gaulois, ou celui que :
parlaient les Celtes, ou bien les Belges, ou les Aquitains, car ils étaient du‘—
férents en langage, en meeurs et en lois, dit Jules César en ses Commen-
taires de la Guerre des Gaules. Strabo dit que le langage des Gaulois aqui-"
tains était plus semblable et rapportait plus au langage espagnol ql,:].”l
celui des autres Gaulois ; et, encore aujourd’hui, aux Gaules, y a plus gran
diversité de langages. Car, outre ce que le Francais, le Gascon, le leousm, .,
le Provencal etle Normand peuvent se communiquer et s’entendre, toutefms 1
le Basque, 1e Breton bretonnant, le Flamand et le Suisse, qui sont tous G:iu;
lois, ont des idiomes tout a fait différents et entre eux et les autres Gaulois. »

Le probléme, comme on le voit, n'est pas nouvean. Il ne I'était méme pas l
a I'époque ol vivait Antoine de I'Estang. Des investigations avaient été_ d&a’
entreprises, comme il le dit lai-méme; mais les recherches, faites sans plan, "
sans guide, sans esprit d'analyse ou de crmque, n'avaient guére . donne—que-
de trés petits résultats ou des résultats erronés. Au;ourd’hur, la sclanﬁe phnr
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1.” Histoire des Gaules et Conquétes des Gaulois en Italze Gréce et Asw"-a‘ Bomr--
deaus, Simon Millanges, 1618, in-4o, pag. 52 ct suiv.
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lologlqne -est icrége.: Eua est en enfance et ne fait encore que sessayei' ’A
marcher; mais les lisiéres sont faites, 1a voie est tracée, et les efforts ne peu-
verit' manquer ‘d’étre féconds. On aura certes a se plamdre des ‘écarts de
linguisﬁque mais on ne. pent méconnaitre qu'elle n'ait jusqu'd' présenmt
Tendn” d¥mportants -services. Sontenue et guidée par toules les -autres
‘seiences, la géologie, 'anthropologie, I'histoire des religions, des’ lois et diss
‘coatumes, la physnologle, Iidéologie, la science des monuments et des 'fhé-
'daliles, elle fait chique jour de nouvelles conquetes Déja on avait entréva
‘gue fa Gaule m’avait pas commencé i vivre et a parler seulementa pal‘th de
Ta’conguéte romaine, et plusieurs savants, protestant contre Tes 'idées’ dn
xviesiécle, avajent soupconné que la langue francaise pouvalt bien he’ pas
proverir exclusivement.du latin. Etienne Pasquier avait, pom‘ un grand nom-
Bre <de' mots-et de tournures, rompu hardiment en visiére avec la routiite.
A!pﬁ,s 1w, certains philologues, établissant tout un systéme sur quelqués‘w‘dés
‘saines; fruit d'une sage eritique, allérent jusqu'a revendlquer pour Tidiome
de }éur -phys’ les titres de priorité accordés jusque-la au grec et au “latifi.
e Gérp, ui Elamand, prétendit que la langue flamande ou teulonique était
‘célle’ queparlait le premier ' couple dans le. paradis terrestre ! ; 1é+jéstite
‘Paul-Pierre de Astarloa a été tout aussi absolu en faveur’ ‘du ’basqtie 1) "et,
au dernier ‘kidele, le:breton Dom Paul Pezron3 et le P. Bullet 4, mem’bre de
I’Académie de Besangon, employérent leur immense savoir A eséayei' de'dé-
montrer que, au fond de la Bretagne, se trouvent les éléments d’une langue
primitive.commune 2 tous les hommes. J’en passe, et Dien sait combien! La
Jplupart des philologues-qui se sont occupés de nos patois appartiennent  la
‘méme école. Cest l’eternelle rivalité; des peuples, l’etemelle hme de la pro-
kvmce contre Paris. - -,
! Quoi ¢ qu *il en oit, de toutes ces révernes,de tout cet entassement de docu-
yifents historiques et de preuyes pluS!ou moins contestables, se:dégageait un
_ce!‘t:ﬁn esprit ‘de -défiance contre cptte civilisation latine dont oni’ a trop
K qxal&e les résultats, et; sous-le prelﬁler Empire, une sociéié dlte Aeademu’
celtique, s’organisa en vue de rechércher ce qu'il pouvait y avoir ‘de vrai
dans les dnﬁerents systémes relatifs aux origines de notre civilisation et de
notre langue. Cetle académie est devenue plus tard la Société de l’sttozre de
France.”

Pendant{ que quel ues phllologues europeens du dernier siécle tAtonnaient
dans I'ombre, travaillaient isolémenti, sans direction, et se faisaient des gque-
relies de olocher, ‘'ony découvrait au fond de I'Inde la lumiére qui-allait éclai-
rer la route, indiquer le but et mettre tout le monde daccﬁrd On révélait
aux savangs l’éxistegce d’une riche htterature, écrite dans Ia langue sacrée
des Brahnies, lanciénne langue des: Aryas, la langue sanscrite ; J'on remar-
quait touq d’ahord fles rapports évidents entre elle et.chadun des idiomes

¢

1. Goropii Becani Origines antwerpumaz — Antwerpiz, 1569, m-fol
2. Apolagia de la lengua bascongada. — Madrid, 1803, in-4».
3. Antiquités de la nation et de la langue des Celtes. — Paris, 1708, =42}t
4. Mémoires sur la langue celtique. — Besangon, 1754-70, 3 vol. in-fol.
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européens, et les philologues se mettaient & I'ceuvre. Il ressort de tous leurs
travaux. que les peuples de I'Europe sont sortis de I'lran et des hauts ‘pla-
maqx,dq T'Asie centrale, et que, si la lingue sanscrite! ne peut pas &ire.canr
siderég, dans I'état actuel de la science, comimie une langue mexe, ellg, g5t
an mpgns; la tige des idiomes européens. Ainsi s'expliquent les.nombrensss
anlggies, signalées depuis longtemps entre te grec,-le latin, Pallemand.,
slave, Jg bregon, etc. Tous ces dialectes, morts ou Vivaris, 0. CORSErNé, slop
iraits.communs, car ils sont’ de Ta méme ‘famille. . Pour. ne parlec. que, du
ganlois, Ja communanté dorigine du iaugag‘e de hos ancétpes avec leg,awires
idigmes, de, I'Europe est un fait acquis ‘¥'1a philolegie, Lés auteuns gregs. gt
htins, qui professaient un souvérain' mépris pour tout ¢e qui WéiL pas 4%,
g DQPS, ong transmis qu'un petit nombre de terwies celtiques; et engong, font
probahlement, défigurés pat Ia prdnoncition ec lorchographe grecguq ot
lating.;, mais 'ig nombre de ces mo s’s"é‘st'bemohp:accm;'gnéoe'auxmwﬂﬁl
moderpes, et il est permis de Penser aujourd’hui: que la lingue;dex nes ppr
chires ;n’émf‘t pas trés différenté au fond de- cedlo tes'Grecs; des Romains,
fles Germains, On consultera avee fruit, sur cette: intéressants magiéee,,iles
savants ouvrages d’Eichhoff, dEdwards, du baron Roget de Bellgguet; efs.
1 a, plys. Il résulte d'un récent travail'de M. H. Monim* qui¢ la, Qéelipaisan
gauloise s’éloignait Pe‘uvsenvéibt’emedt de'la déctimaison Natine. M. Mogjn, 2
‘essayé, d'aprés les ipscriptions et les médailles; de ireconstituer Jagrym-
mairg des Celtes, et voici deux exemples du résuteat de ses/recherghesy; .
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+-Je'pourrais multiplier les citations, mais il y aurait de la puérilité  s’ape-
santir sur le fait désormais incontestable de la parenté des langues euro-
pdennes. Quant au droit de primogéniture de ces langues, les philologues ne
sont pas d'accord. Quelques-uns, s’appuyant sur un certain nombre de faits
hisioriques, ont établi que, lors de la fondation de Rome et a4 des époques
bien antérieures a la formation de la langue latine, une grande partie de
Pltalie était occupée par des colonies celtiques. M. Maximilien de Ring *
résume ainsi ce fait :

7.« Comme, d’aprés.I'exposé que nous avons fait des populations de I'Italie,
il'n’yh point eu dans cette contrée de peuple autochthone, c’est-d-dire né du
sol méme, il n’y a point eu, & proprement parler, de langue primitive. Ceux
qui' vinrent les premiers s'abriter sous ces foréts vierges et y planter leurs
tentes, y portérent la langue de leur race. C'est donc I'élément ibére et
Pélément pélasgique sur lesquels se grefférent les éléments keltique , illyre,
et enfin 'élément graique, qui, par leur fusion, formérent les divers idiomes
de I'ltalie antique. »

' « Dans la langue primitive de Rome, dit Schell 2, les formes celtiques
dorhinent, ainsi que le prouvent les anciens monuments de cetle langue.
Tout ce qui, dans le latin, n’est pas grec, vient des Celtes et surtout des
Ombriens. »

« Ainsi I'élément gaulois entre pour une certaine portion dans I'histoire des
peuples et des dialectes italiques ; mais il y a loin de ce fait au paradoxe phi-
lologique tendant A établir que ce n’est pas le francais qui est fils du latin,
mais au contraire le latin qui est fils des anciens idiomes gaulois. Dans cet
fncessant déplacement de tribus, dans ce continuel mélange de races, dans
c&'véritable chaos, sur lequel histoire ne projette que des lueurs douteuses,
- sl possihle a Tanalyse et & la sagacité scientifique de déterminer ce qui
appartient a tel ou tel élément? Sans doute, comme ‘le dit M. Granier de
Clssagnac 3, les patois italiens ont une grande ressemblance avec les patois
& la Frhnce, surtout de la France méridionale; mais cela suffit-il pour
&tablir une filiation directe entre la langue francaise et la langue latine, et
ne confond-on pas deux choses trés distinctes, quoique coexistantes, les
Pangues et les patois ? Non, il n’est pas plus vrai de dire que nous procedons
des Romains ou que les Romains procédent de nous, qu’il n’est vrai de dire
due les Allemands procédent des Celtes ou les Celtes des Allemands. La con-
fusion des éléments améne forcément la confusion des idées. Le doute seul
est possible, et il faut se borner, pour le moment, i la constatation pure et
Simple des faits, quelque attrait que pmssent avoir les systémes absolus.
Tout ‘ce ‘quion peut supposer, cest que, a l’epoque de [linvasion ro-
maine, il y avait dans les Gaules et I'ltalie certains patois paraliéles aux
langues officielles et aristocratiques, congénéres comme elles, ayant la méme
origine qu’elles, mais ne leur ayant rien ou presque rien emprunté.

1 Histoire des peuples opiques. — Paris, 1859, in-8o, pag. 296.
"’ Histoire de la Littérature romaine, 1. 1, pag. 38.
3. Antiquité du , patois..— Paris, 1859, broch. in-8o. . . : BN
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- Yoyons maintenant les modifications que put apporter la conquéte romaine
dans langue et dans les patois de nos ancétres. s
Quant a la langue aristocratique, les documents sont trop nombreux pous
qu'il soit possible de nier que, pendant une domination de plus de cing cents
ans, grace & la civilisation énergique des Romains, il y ait eu un véritable:
amalgame du latin et du gaulois. Le gaulois était du reste admirablement
préparé A lintrusion de la langue latine, non pas de la belle langue de
Cicéron et de Virgile, mais de la langue rustique, celle du gros des vain+
queurs. Le fonds était le méme ; de sorte que, quand le latin se présenta aux
populations vaincues, il fut accueilli un peu en vieille connaissance. Ce me
fut, en quelque sorte, pour 'étude du nouveau langage, qu'une question de-
désinences et de prononciation. Peut-on dire, dans ces conditions, qu'uns
langue ait remplacé I'autre? Non. Il y eut tout simplement modification,:et
non révolution. Le Gaulois ne fit que changer de costume. Les plus chauds
partisans de la paternité latine de notre langue ne pourraient affirmer, par
exemple, que, si nos ancétres eussent parlé hébreux, les lois et les institutions
romaines, quelque vigoureuses qu'on les suppose, fussent venues a bout de
déraciner la langue des peuples vaincus. On aura beau rechercher et établig
les lois de transformation du latin du moyen 4ge en franc¢ais, on sera toujours-
obligé de reconnaitre que le latin barbare parlé dans les Gaules par la société
polie était tout aussi bien d'origine gauloise que d'origine romaine. Les
Gaulois ne nous ont laissé aucun monument de leur langue; mais que, pay
une découverte providentielle, semblable a celle des livres sanscrits, il sup-
gisse tout a coup une littérature gauloise aussi riche que celle que nous ong
léguée les Romains, n'est-il pas & croire que le systéme des origines latines
perdrait singuliérement dans notre estime ? On ferait d'autres livres ; on éta-
blirait d'autres régles de transformation des sons, et il se créerait une toute
autre école. .
Donc, s'il ne faut pas dire absolument, avec M. Granier de Cassagnac, que
les Romains ne firent que nous restituer I'héritage de nos péres, il ne faut
pas dire non plus que les Romains nous imposérent un idiome tout nouveay
pour nous. :
En ce qui concerne les patois de la Gaule, I'influence des Romains dpt
étre bien moins considérable, et tous leurs efforts durent se briser devant
Iesprit routinier et Visolement des populations rurales. On comprend que 'a-
ristocratie gauloise, toujours avide de places, d’honneurs et d’argent, ait vitq
adopté les usages et la langue des vainqueurs ; mais je doute que les classes
populaires et villageoises, qui n’avaient rien a4 y gagner et qui vivaient. en
dehors du mouvement romain, aient abandonné la langue de leurs ajeux *.

1
)

1 Voir surtout  ce sujét FaurieL, Histoire de la Littérature provengale, 1. 1, p. 189 :
« Pour ce qui est de la Gaule, le latin n'y fut certainement jamais la langue de tout
le- monde. 11y a une multitude de faits pour établir que, dans diverses parties du, pags,
I'usage des anciens idiomes nationaux, et méme du grec, se maintint jusqu'aux der-
niers temps de la domination romaine et méme lui survécut... A I'époque dont il s'agit,
les trois langues primitives de la Gaule (la langue des Aquitains, celle des Celtes’ et
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On peaut se faire une idée de ce fait en songeant que, depuis que la. Gaule est
France, les gouvernements qui se sont succédé n’ont rien pu contre-les
patois, et qu’il n’a fallu rien moins qu’une révolution sociale pour -amener
cette fusion grice & laquelle nos patois tendent & disparaitre. Les preuves
& Pappui de ce fait ont été si souvent déduites qu'il est inutile d'y revenir..
L’établissement de certaines tribus germaines sur le sol gaulois, au v* siécley
eut les mémes résultats. La langue gallo-latine regut un bon nombre de mots
et de formes teutoniques, mais les patois ne furent pas sensiblement modifiés .
Comme nous touchons ici a la formation des langues romanes gue: Fon-
confond ordinairement avec les patois, je demande griice pour quetques
développements. .
On a fait justice de I'opinion émise par Raynouard relativement i une langu#
romane primitive, unique et commune, fille directe du latin, de laquelle
seraient sorties les langues novo-latines actuelles. MM. Fauriel, Ampére et
Littré, entre autres, ont réfuté victorieusement eette erreur du savant philo-
logue. Il est vrai que, de la fusion des langues gauloise, latine et germaind
se formérent deux idiomes principaux & physionomie différente, Pidiome du!
Midi et celui du Nord ; mais il 'y a qu’a pareourir les ccuvres que npous ont
laissées les troubadours et les trouvéres pour reconnaitre que les-langues
littéraires: qu'on a appelées langue d'Oc et langue d'0il avaient auntant de
dialectes qu’il y await de provinces. Les glossaires de Raynouard et de
Roquefort signalent, pour un méme mot, quantité de formes différentes qu'il
est bien difficile d’attribuer uniquement 2 un manque absolu de régles orvho-
graphiques . Au surplns, cette existence des dialectes — je parle toujours
des dialectes littéraires — est formellement attestée par Raymond Vidal 2, ..
. « Tout homme, dit-il, qui veut faire des vers ou les comprendre,-doit
premiérement savoir gu'aucun dialecte de notre langage n’est si régulier que
celui de Proveace, on de Limousin, ou de Saintonge, ou d’Auvergne, ou de
Quercy. C'est pourguoi je vous dis que, quand je parlerai des Limousins, il
faut que vous entendiez. toutes ces ‘provinces, et toutes leurs voisines, et
toutes eelles qui sont entre elles. Et tous ceux qui sont nés et nourris.dans,
. ces pays ont le Jangage naturel et .droit, etc. » Y
Le passage entier prouve que, au X1 siécle, il y avait en France une,
langue. et .des. dialectes. littdraires, mais qu'il y avait encore..beaveoup . de
tAtonnements sur les termes et les tournures, et que souvent les différents
dialectes se faisaient de mutuels emprunts, soit pour la quantité des-vers;

!

celle des Belges) persistaient, sans aucun doute, dans certains cantons écartés des.
voies d¢ communicafion et des siéges de l'autorité, dans les contrées montagneuses:
de Pintérieur ou sur les frontidres ». o

4. La romance dite limousine faite en 1367 sur Duguesclin, ct insérée dans la Col- ,
lection Buchon, a tous les caractéres du patois gascon ou languedocien et nullement
ceux du patois jimbusin, entre autres le remplacement du v par le b. Du resté, 'ex-
pression de moundi pour désigner les Raymondins ou Toulousains indique_bien unc,
origine toulousaine., =~ e e

" 2. GUESSARD: Grammaires provencales de Hugues Faydit t-de Roymond Vidad de
Besanglun, 3¢ édit. — Paris, 1838, in-8, pag. 74 et suiv. . Cade e b
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soit pour la.rime. Tous les efforts de Hugues Faydit et de Raymond Vidabten-
dent 2 ramener A Y'unité, soit pour la langue, soit pour la poésie, les différents!
dialectes de la France méridionalc. Des dialectes du Nord il m’est pas:plusi
question que s’ils n'existaient pas. Donc la ligne de démarcation'était biéw
établie. On voit, il est vrai, figurer dans la nomenclature de Raymond: Nédal:
la Saintonge, province dont le patois appartient i la langue 'd'Qil; mais de
fait, ainsi que j'essaierai de le démontrer plus loin, ne prouve autre choss:
sinon qu’a cette époque il y avait deux langues : celle du peuple: et oblle’
de Paristocratie, affectée essentiellement & la poésie, et que le limeounsiniémio
le-beau langage de la cour. R (T

« Les compositions de ces poétes voyageurs (les troubadours) dit:
M. Jehan 4, répandirent hors de leur patrie la connaissance :de I'idiothe
quils cultivaient, mais cet idiome se propagea alors a la maniéve du;franguis:
au xvure siécle. La langue d'Oc eut alors le méme sort d'universalité quiésaie
destiné & avoir plus tard son rival, le roman-wallon ou franco-gaulois}’fal
langue d’0il, quand ce dialecte de la France septentrionale serait-ddvenujo!
francais. On ne peut nier 'influence des chants des troubadours. swr une ‘pbe-
tion considérable de 'Europe barbare; mais la langue qué les trdwbadotir
avaient mise en faveur dans les cours du Midi ne fut répandue‘qtel dans-lel
cercle étroit de la sociélé des princes, et elle n'exista, hors de ¥ Provende.
que concurremment avec une foule de dialectes locaux moins culpiveés kil
populaires. » Ce pbapodl

Ainsi, au moyen 4ge, parallélement X la langue polie, il existiit pout je’
peuple et les paysans un langage qui nen différait pas complétémenp qwrat:
aux racines des mots, mais qui, pour les flexions et la pronondiation)
devait s’en éoarter sensiblement. A coté de la langue livtéraire;! officielte,
il y avait les patois. Cette langue a été longtemps en usage daws: les pro-|
vinces du Midi ; méme aprés la décadence de la poésie. provemgata. | A Limb-
ges, pays arriéré par excellence et tenant i 'son passé;-a sés usages.h
ses routines, si l'on veut, Pemploi de la langue romane subsiste jusqu'ant
commencement du xvi® siécle. Les ‘Registres  consulnives- copservés ziday
bibliothéque communale de Limoges font foi de ce que javanee. Awmilien:
d'actes rédigés en francais du temps, on trouve des actes ‘tout entiers: gcrits
en langue romane dégénérée, et des actes moitié franchis moitié romans i)

o . [ L B 4 NIRRT
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1. Dictionn. de linguistique, pag. 1080. o

2. 1820. — « Memorio syo que en lan mil cinq cens vingt finissant, vingt ung ven-
gueren plantifz en la chambre de messeigneurs lous consulz aucups manang ¢t.habi- .
tans daqueste presente ville de la rue de las Combas que llaigue de la fopt deu,
Chavalet ven§uet trouble ce que navio eytat jamays. Et perce fust adyisat per: mesy
disseigneurs lous consulz de sabeyr dont venyo loudit empeschament. Et furqnéfol;{n-
me,ys'.anc\in.s'de'mesdisseigneurs per veyre ct visitar loudit empechamerit, lousfraaulx
selgnours consulz et officiers se transportaren aux foulx bourgtz de Montmalier en-
-semble dyn expers en la maissou que soulyt estre dung hommat Beau Regard; sergent
royal la'quelle te a present Jehan Grasset, ct fust trougat per niesdisseignors et atitres !
expers comment loudit empachament ero vengut per la faulte deudit Jehan Grasset pér
ce.que eu avyo fach une cavo de nouvéau ont jamays ny avyo agut. Et per:ce fast
condemnat loudit Jehan Grasset a payar ce que couslario de reabilhar tous doatz de:
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Sans doute ce roman n'a plus la pureté de la langue des troubadours. Il est
déja envahi par le francais; il a perdu sa prononciation franche et originale ;
les désinences des mots sont indécises; I'a final est tantot remplacé par un o
tantdt par un e ; mais cependant les expressions romanes de ces actes n’ont
pas la forme de nos patois actuels, et I'on ne peut pas plus nier la coexis-
tance des patois romans et de la langue romane que celle du frangais actuel
et des patois du Nord. Il nous reste un certain nombre de poésies en patois
du Midi, imprimées au xvi° siécle ; qu'on les compare avec les poésies des.
troubadours, et 'on verra que, si le fonds des mots est A peu prés le méme,
elles different sensiblement pour les désinences et la prononciation. Comment
admettre, devant ce fait, 'hypothése d'un langage unique pour les hautes.
classes et pour le peuple? Comment le roman eit-il si promptement dégé-
néré en patois?

. ‘I y aurait folie de conclure de ce qui précéde que les patois’sont actuelle-
ment & peu pres ce qu’ils étaient & 'origine. Les faits sont 12 pour donaer un.
démenti 2 cette singuliére assertion. Tout s’altére et se corrompt en ce-
monde, et surtout le langage, chose capricieuse comme la pensée qu'il re-
présente. Si les patois, laissés en dehors du mouvement révolutionnaire et
civilisateur, ont été moins exposés que les langues aristocratiques aux vio-
lences de 'étranger, ils ont eu cependant a se ressentir du malaise des temps.
d'orage et recevoir de nombreuses infiltrations. Ils n’ont pas été bouleversés:
brutalement, mais, a la longue, ils ont été atteints. D’ailleurs, eussent-ils vécu
en dehors de tout contact, de toute influence de voisinage, il se seraient modi-
fiés d’eux-mémes et auraient é1é soumis a I'action lente mais impitoyable du
temps. Tout ce que j'ai voulu prouver, c'est que dans la Gaule on constate,
aux diverses époques, deux langages qui se cotoient sans se confondre : les
langues savantes et les dialectes rustiques; que nos patois remontent aux
temps les plus obscurs de Thistoire ; qu’ils ont toujours vécu d’une existence
propre; et que, pour ceux du Midi, par exemple, il est inexact d’affirmer
qu'ils procédent de la langue des troubadours. Deux feuilles d'un arbre
peuvent se toucher sans appartenir cependant 4 la méme branche.

:‘aidicho font affin que nen venguet ancun empachament, etc.». (Registre consulaire B,.
olio B4, vo.
1522. — 2 Memorio syo que perce que aulcuns vaccabons et malfactours appellatz
lous mille diableys faziant de grandz maulx per lou reaulme, lousquaulx vengueren a
banieyre deyployade jusques a las portas de la ville doun se troberen maul, et per
I'advis et deliberacion deux habitans de la ville de Lymoges furent elegis cappitaines
per cantous a%ue]z que perseguen ». {Suivent les noms des capitaines. Ibid. fol. 58,r°.)
'1528. — « Cecy est 'acte comment déclaration fut faicte par les juges des Combes
dencensentamen deu percuraire de la_court touchant la haulte justice et criminelle,
par laquelle apparest que lo prevost de las Combas na que justice basse. Lad. acte ey
g;)ﬁsad? et apourtade au trezau et ey dedins la caysse deu grandz privilegis ». (Ibid.,.
io 81, ro.) ‘
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CGHAPITRE II

DE L'ORTHOGRAPHE DES PATOIS

1l résulte de la distinction que jai établie entre le langage parié et la
kingue écrite :

1° Que les patois n'ont jamais été fixés par I'écriture aux époques an-
ciennes, et que, par conséquent, il est impossible de les reproduire d’aprés
une orthographe traditionnelle ;

2 Que, en admettant qu'on diit prendre pour type les productions des
troubadours et des trouvéres — systéme que je repoussc de toutes mes
forces par les raisons que j'ai données au chapitre précédent — la question
serait tout aussi difficile, & cause des nombreux dialectes littéraires qui exis-
taient au moyen 4ge et du manque absolu de systéme orthographique a ces
époques, ainsi que je P'expliquerai plus loin; et qualors, pour découvrir
lorthographe rationnelle, il faudrait rechercher la véritable origine des mots
romans, probléme sur lequel la science philologique est loin d’avoir dit son
dernier mot;

3¢ Enfin, que méme ces origines romanes étant établies avec la derniére
dvidence, il y aurait encore lieu de se demander si les altérations survenues
dans Ia prononciation doivent étre ou non représentées par I'écriture, et si
I'on peut donner 2 chaque mot un double aspect, suivant qu'on s’adresse aux
Yeux ou aux oreilles ; ce qui impliquerait 1a nécessité de faire an préalable,
pour chacun de nos innombrables dialectes, une lexicographie qui n’existe
pas actuellément et ne se fera probablement jamais. . !
" Ce troisi¢me point a besoin de quelques explications.

Les langues modernes qui, sous le rapport de 'orthographe, tiennent plus
compte de leur histoire que de leur état actuel, sont relativement en trés
petit nombre. L’anglais est une langue assez facile, si I'on veut s'en tenir i la
lecture des écrivains; elle devient d’une horrible difficulté lorsqu'on veut
apprendre A la parler, et ce n'est que par un long commerce que I'on peut
arriver 4 en balbutier quelques mots. Le frangais est dans le méme cas.

D'abord, quoi qu'il ait été écrit sur ces matiéres, rien n’est encore moins
certain que les véritables origines de la langue frangaise ; ensuite son arbre
généalogique fit-il clairement établi, elle s’est tellement mésalliée, elle a si
souvent forligné (qu'on me passe ce vieux terme), qu'en tant que langue'
écrite elle est devenue en quelque sorte méconnaissable. La plupart des
mots anciens que I'on considére comme le plus authentiquement latins ont.
€té défigurés, non pas selon des régles fixes, mais d’apres le seul caprice des
populations, des écrivains et des grammairiens eux-mémes. Ainsi 'on peut
dire que, a 'exception des mots formés depuis le xvi° siécle du grec et du
latin, la tradition a presque toujours été fouléc aux pieds. L'esprit révolu-
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tionnaire a passe par 1a. Ce n’est pas précisément le peuple qui a fait cette

révolulion - fe peuple n’écrit pas, et d'ailleurs il est plus routinier qu'on ne
croit — ce sont les savants eux-mémes. Ont-ils eu tort? ont-ils eu raison? Je
meé contente d¥tablir le fait. Actuellement V'éléve fort en théme qui se fierfait
3 ‘Son 1atin pour écrire du francais, pourrait créer une orthographe reguv
litre, peut-étre, mais & coup sur trés répréhensible. : =
-~ J‘é n’entends pas faire ici le procés de la langue francaise. Elle dlt voﬁ&
ries’ l‘ichesses', et n’a pas besoin d’expliquer comment elle les a acquises. Ce
n’est que dans I'intérét de I'histoire qu'elle analyse chacune de ses-piécds de
monnaies. Monnaies gauloises, germaniques, lalines, grecques, -italiennes;
é’éﬁﬁg’noies', anglaises, tout est devenu or francais dans ses heureuses maihs.
Seulement il s’est passé ce fait singulier que, en présence de I'altération: lente
inais inévitable des sons primitifs et du respect que l'on croit devoir aux lois
établies, 'les’ grammairiens se sont trouvés placés entre deux systemes qui
semblent inconciliables au premier abord : TS
" Ou chanfrer les signes ‘eux-mémes, sans se préoccuper de l'onhographe
ancienne, i
Ou respecter cette orthographe, en se contentant de changer la valeur dés.
snfvnes ' K
Mals la France est le pays des moyens termes. Tantot on a changé lE
sngne, tantot on a change le son, de fagon que la langue est devenue anSto—
cratique et d'un accés difficile pour le peuple et surtout pour les etrangers
Le corps des mots, quelque différence arbitraire qu'il y ait entre le son et sa
repr ésemauou peut 4 la rigueur s apprendre par une longue étude ; mais'les.
t.e,rmmansons défient les mtelhgences les mieux organisées. Les voyelles ou
les reumons de voyelles qui s'y trouvent ont tellement de nuances et des.
nuances si délicates, qu'il est bien difficile de s'en faire une idée 4 1a lectare.
Quapt aux consonnes finales, c’est 4 peu prés impossible. Tantot elles se
,pl'ononcent ‘dans tous les cas, tantot élles ne se prononcent que devant une
yoyelle,, d’autres fois elles ne font que modlﬁer le son de la voyelle qui pre—
nptamment, la mode est des plus capricieuses ; les exigences de I'oréille i’ y 4
.sont pour rien. Actuellement nous avons, comme au temps de Frangois 1%,
n gout marque pour Uhiatus ; peut-étre un jour aimerons-nous, comme 'du
, moyen age, les liaisons, méme celles dites dangereuses, car notre h impropreé-
ment appelé aspiré ne répond 4 aucune régle étymologique, i aucun’ besoin
_idéal. Les optimistes crieront alors au progrés; il y aura eu changement,
y,olla tout. '
.. Pour les langues qui ont une littérature, une grammaire et une Academ;e,
.08 $ystéme a pu éire adopté malgré ses inconvénients. Grice aux importants
~ouxrages. qui se publient chague jour, grice aux dictiounaires ou la pronon-
ciation est ﬁguree, on pourra historiquement constater I'état du langage
parlé i notre epoque. Mais ce systéme est-il applicable aux patois qui, aux
temps, ancnenS, n’ont ]amals été representes par Pécriture, et dont L'ortho-
graphe n’a jusqu'a présent été soumise d aucune régle? A quoi aura-t-on
recours pour cobpaitre nos nombreux dialectes et sous-dialectes, dont Pétude,

[ ERIEE
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au point de vue historique et linguistique, mérite cependant de fixer Iatten
tion des philologues présents et futurs ? ' o
11 se forme actuellement une Académie des dialectes, sous les auspices des
savants les plus recommandables de I'Europe. Cette société dannera, des
régles de transcription dont on ne devra pas s’écarter, et essaiera de ramer
ner A une unité orthographique les différents patois de I'Eurape., Mais
quelle se hate si elle veut encore étudier des étres vivants. En attepdant,
rendons-lui la tache facile en lui disant, non ce que nous devrions éu;ef, mais
ce que pous sommes réellement. S e
Or, il n’est, 2 mon avis, qu'un moyen d’opérer pour cela : c'est d'adopter
certains signes orthographiques, d’en bien définir la valeur, et de régler’;lfbp
thographe uniquement sur la prononciation, sans se préoccuper de I'origing
des mots. C'est ce qu'ont fait, depuis le siécle dernier, certains lexjco-
graphes patois, entre autres le savant abbé Boissier de Sauvages *; ¢/gst le
systtme qui semble avoir définitivement prévalu et que l'on troyve, és
spirituellement développé par un des plus charmants auteurs de la ple’ja}‘(’lp
des félibres avignonnais, je veux parler de Roumanille. i
Dans une Dissertation insérée en téte de la Part dau bon Dieu (Avignon,
1853, in-8°), le félibre de Saint-Rémy, aprés avoir établi qu'il faut F’é‘.‘ _l'!?'n'ir
i la prononciation, fait observer que, lorsque 'usage orthographique ne §’¢-
loigne pas de la prononciation, il convient de le respecter, sous peine~de
devenir illisible. S e
C’est aussi mon avis, et je me borne i renvoyer le lecteur i ce r'e'mil'r'dufabfe
travail, qui, quoique fait en vue des patois provengaux, peut également s“‘ag-
pliquer 2 tous les dialectes, et est plein de détails piquants, 11 me ‘seible
seulement que, dans l'intérét de sa cause, I'auteur n'a pas insisté éb!ﬁ\"eﬁfll-
blement sur la réflexion suivante : _ CoT
Pour le livre patois destiné & rester dans la circonscription d'in'didlé¢td,
la question orthographique n’a pas une grande importance : Ihonine ‘du
pays, qui a sous les yeux un assemblage capricieux de signes, sait bien Vite
deviner ce que I'auteur a voulu dire, et traduit ces signes dans le langide
usuel qu'il a constamment dans l'oreille. H n’en est pas ainsi pour les habi-
tants d’une autre province, A plus forte raison pour les étrangers et pbur 1és
philologues qui, s'inquiétant moins de la valeur d'une luératire présgtie
toujours contestable que de I'analyse du langage, tiennent uniguément a'Se
rendre compte de Pharmonie et de la prononciation des sons, et euléit,
avant tout, une transcription exacte. C'est cé qui explitlligi(’éé"’n‘éiﬂb‘r‘bugés
erreurs des linguistes qui ont cru pouvoir établir des rapprochenicnts éfitfe
des idiomes qu'ils ne connaissaient que par des livres teprésenthritimpabfai-
tement I'état de la langue parlée. Pour wen citer qu'un’ éxemplé velitif'a
Tnotre patois, M. Schnakenburg? voit constamment, datis nos aviédrs ‘patéss,
1, Des erreurs typographiques m'ont fait dire, en quelques ein'dr'oit'é‘dééﬁ)n“él 5,
L'abbé Boissier bgs Sauvages. C’est Boissier ok Sauvages qugﬂ' faut fire, selon ‘Brunet
(derniere édit.). TR o A P T RN

" "9, Tdbleau synoptique et comparatif des idismaes populaines .ow ‘pasoiside kkrance,
par J.-F. Scunakensurc. — Berlin et Bruxelles, 1840, in-8.
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la voyelle de I'infinitif allongée an moyen du s final, et pose magistralement
cette régle qu'en patois limousin les infinitifs sont terminés par un s.

Les erreurs de ce genre fourmillent dans les traités comparatifs sur les
patois, et depuis longtemps j'avais été frappé de la nécessité de donner une
valeur fixe aux signes de I'alphabet francais, si 'on veut les employer a la
représentation des sons patois, et de régler 'orthographe uniquement sur la
prononciation. A mon avis, ce systéme est le meilleur. Je dirai plus, je crois
qu'il est le seul infaillible. Youloir créer une orthographe fondée sur I'éty-
mologie, c'est se livrer aux mille querelles des philologues, grands éplu-.
cheurs de mots, qui ne cessent de donner le spectacle de gens tous opposés
d'opinion, mais ayant tous raison. La philologie n’est encore qu'un colin-
maillard ou chacun a les yeux bandés et crie gare! & son voisin, croyant seul
marcher droit au but. Si je hasarde une étymologie latine, prenez garde,
me dit I'un, le mot est grec; pardon! dit un autre, il est celtique ; vous vous
trompez, fait un troisiéme, il est germanique ; allons donc! s'écrie un qua-
tri¢me , il est d’origine scandinave. Eh ! mon Dieu! il est cela et rien de
cela : il est tout simplement patois.

Essayons d’appliquer ce que je dis 13 au patois du Haut-Limousin.

,Ce patois, grice a la position géographique du département de la Haute-
Vienne, dans lequel il est & peu prés resserré, ce patois est un dialecte mixte '
a physionomie tout & la fois romane et frangaise. Il est roman par I'absénce °
compléte de I'e muet, il est frangais par la rareté des consonnes finales en
tant que prononciation. D'ailleurs, pour la constitution des mots, il appar-
tient autant  la langue d'0il qu'a la langue d’'Oc. Les notes qui accompa-
gnent le texte de Foucaud dans cet ouvrage le prouvent suffisamment. Or,
comme la plupart des racines de la langue du Sud sont communes 4 la
langue du Nord, il en résulte que, si j'ai a faire I'histoire d’'un mot de notre
pays, j'aurai d’abord 3 résoudre la question de provenance, ce qui n’est pas
un petit travail ; mais, que je sois nordiste ou sudiste, mon embarras sera le
méme des deux co6tés.

N'oublions pas gue je suis en quéte de I'orthegraphe traditionnelle. Comme
il ne nous reste aucun monument de ce qu'étaient les anciens idiomes po-
pulaires, je serai naturellement porté, quelque danger qu'il y ait, 4 tourner
mes regards-vers les dialectes civilisés. Eh bien! je reconnais avec douleur
quan, moyen ige il n’y avait pas d'orthographe officielle. Les auteurs sont -
d’accord sur ce point !, Du reste il n’y a qu'a parcourir les glossaires ro-
mans de Raypouard ou de Roquefort pour étre bien vite édifié. Que faire,
alors? Aller plus loin. :

Mais, pour sortir du carrefour roman, j'ai devant moi plusieurs routes
différentes. Dois-je me diriger vers la Basse-Bretagne, 'Angleterre, I'Ecosse

1. « Du temps de Faydit et de Raymond Vidal il n’y avait pas, & proprement parler;
d'orthographe, ce qui s'apercoit du reste a la lecture des manuscrits ». (GUESsAD,
Gramm. prov. d'Hugues Faydit et de Raymond Vidal, prétace, pag. xxxvin. — Paris, .
1838.) La méme absence de régles se rencontre dans les Lois d’Amour, manuserit du
x1v¢ siécle, traduit par MM. d’Aguilar et d’Escouloubre, et publié par M. Gatien-Arpoutr, |
T. 1, pag. 17 el suiv. : R R N L
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et IIrlande, terres ou s’est réfugiée 'ancienne langue celtique ? Faut-il m'em-
barquer pour la Gréce, ou prendre le chemin de I'’Allemagne, ou bien encore
celui de I'Italie? Choisissons cette derniére voie, qui m’'est la mieux connue.
La difficulté ne fait que grandir. -

Y avait-il réellement une orthographe & Rome? M. Villemain .me répond -
«quil y avait des écoles nombreuses, des méthodes diverses ; que V'ortho-
graphe était une matiére difficile et parfois controversée, les grammairiens.
la voulant conforme aux régles et & Fétymologie, d’autres, comme Auguste,
homme de goiit, écrivain correct, précis* et de plus empereur, jugeant que-
l'orthographe devait étre I'image fidéle de la prononciation ». « Le latin, dit
M. Francisque Mandet 2, avait sa grammaire, et, comme notre frangais d’au-
jourd’hui, une prononciation que des regles générales n’avaient jamais pu
asservir 3. »

Ainsi, toujours a la recherche d'un type orthographique, je trouve dans le
latin la méme incohérence que dans le roman et dans le francais. Faut-il
encore aller plus loin, et prendre pour guide les grammairiens latins? Je
m'engage de nouveau dans un dédale étymologique. Me voila tombé dans ce
systéme fantaisiste de subtilités métaphysiques, de décompositions arbitrai-
res, d’excentricités lexicographiques dont Varron, Festus, Nonius Marcellus,
Isidore de Séville nous ont laissé tant d’exemples, et dont le bon sens‘du
grand peuple ne sut pas faire justice. A ces époques, la science philologique
est nulle, et les grammairiens latins sont encore bien moins forts que Ménage. -
Nous pouvons dire qu'au xix° si¢cle nous connaissons mieux les origines
de la langue latine que les Romains ne les connaissaient eux-mémes. Si
Varron revenait au monde, il serait sans doute bien étonné d'apprendre que
le latin n’est nullement dérivé du grec, et qu'il n’est qu'un rameau d’une
langue antérieure dont le berceau est dans I'Asie. :

Et maintenant, faut-il établir le systéme orthographique des patois sur les :
racines sanscrites ? : .

Jusqu’ici je n’ai eu en vue que le corps des mots. La difficulté devient tout
aussi insurmontable si j'entreprends de figurer étymologiquement la pronon-
ciation de nos terminaisons patoises.

Notre article est, au singulier, lou pour le masculin, la pour le féminin;
au pluriel, lod et ld. Dans les deux genres la voyelle bréve est remplacée
par une longue. Il en est de méme pour les substantifs. Le masculin, ordi-
Dairement en e bref, devient ei au pluriel; le féminin en o bref devient d long : -
Vome, low peitre, I'dmo, lo fenno, deviennent lo omei, lott peitres, ld Gmd et,
par contraction, U'dmd, la fenni. Méme régle pour l'adjectif et le participe.

1

'
——————e

1. Cours de littérature. ,
2. Hist. de la langue romane, pag. 62. .

3. Le glossaire de I'ancien frangais publié par Roquefort donne, par exemple, les
formes amer, aamer, atnmer, ameir, emmer, aimer ; le glossaire roman de Ray- !
nouard, imagena, ymagena, emagena, hemagena, esmagena. Presque tous les mots.
des deux langues sont soumis aux mémes variations. N

k .



XLV

Tous nos écrivains patois, séduits par I'analogie de certains pateis méni-
dionaux ou le s final se prononce,et par les habitudes de la langue. frangaise,
ong jusqu'a présent terminé leurs pluriels par uan s. Or, voici ce qui arrive.:
lorsque l'article est joint 4 un nom commencant par une voyelle, il faut, s'ils
veulent étre conséquents, qu'ils écrivent lous omet, las dmds, et alors on pro-
nonce lod~z-omei, li-x-dmd. Il n'y a qu’un petit malheur : c’est qu'on ne
prononce pas ainsi; on dit, comme s’il y avait un h aspiré : lod homei, la
hdmd, et, par contraction, l'dmd; et cette régle de I'hiatus, en ce qui con-
.cerne le s final, s’applique & toute espéce de terminaison.

- Ala rigueur, je pourrans aussi laisser subsister le s et prevenu' qu'il ne
‘8e-prononce jamais ; mais, est-il bien sir que cette orthographe fit plus
conforme a 'étymologie?

- .-D'abord, je ne connais pas, dans le patois du Haut-Limousin, de document
éerit.’ ou imprimé antérieur a la deuxiéme moitié du xvie siécle. En second
lieu, si je m’adresse au roman, je ne puis prendre pour régle une ortho-
gredphe complétement déréglée, ainsi que je I'ai démontré. Voici au surplus
ce que dit au sujet de ce s, M. Guessard, déja cité :

- « La conservation du s, dans les mots ou il existait originairement, résulte
d'un accident de prononciation. Le s est encore aujourd’hui une lettre que les
Méridionaux prononcent trés volontiers et font sentir a la fin des mots. Cette
consonne a dailleurs été de tout temps un insirument ewphonigue que le
peuple affectionne encore, et dont 'emploi abusif constitue ce que Yon a
plaisamment appelé velours. Si cette prédilection a pu faire conserver le's
final latin, elle a di1, jointe & I'analogie, en multiplier 'usage. Ce n’est pas
ici une pure hypothése. Raymond Vidal ne dit-il pas que certains mots
s'allongent a tous les cas par habitude de prononciation, et parce qu'ainsi ils
se disent d'une maniére plus agréable... Il n’est pas hors de propos de re-
marquer que Faydit et Raymond Vidal se servent partout des mots dire,
perler, et nulle part du mot écrire. De I'orthographe, il n’en est pas.gquestion »,

-Ce que dit M. Guessard, de la prédilection des Méridionaux :pour le s, ne
s'applique pas au Haut-Limousin, limitrophe de la langue d'0il. Remarquons
d’ailleurs cette perpétuelle distinction entre la langue parlée et la langue

écrite.

Poursuivons. Le s final se pronongait selon les cas et les nombres dans la
laague romane. Mais, pour la plupart des noms masculins, ¢’était, a P'imi-
tation de la deuxiéme déclinaison latine, justement le nominatif singulier qui
prenait le s, et le nominatif pluriel qui ne le prenait pas. C'était lé contraire
pour les substantifs féminins. Ajoutons, pour étre vrai, que, aux cas indirects
des noms masculins, le s disparaissait au singulier et reparaissait aw pluriel.
" Eeoutons maintenant M. de Chevallet : « Nos péres, dit-il 1, étaient d’autsint
plus portés & faire usage du s et du ¢ comme leltres euphoniques, gulls
étaient plus accoutumés au son final de ces deux consonnes. Iin effet, elles
se faisaient sentir autrefois 4 la fin des mots, non point d’'une: fagon excép+

1. Formation de la langue frangaise, n, 146.
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tionnelle, comme aujourd’hui, et pour former la liaison devant une voyalle ;
mais elles se pronongaient, dans la plupart des eas, soit 2 la fin de la phrase
soit ‘devant un mot commencant par une consoune. U'est ce que. {émoigne
trés formellement Geoffroy Tory ». o
Comment ce s disparut-il du singulier et devint-il le signe représentasif du
pluriel? Ce fut grace i cette loi de I'analogie qui joue un si grand réle dans
I'histoire de notre langue et qui donne la clef de bien des bizarrevies: Le
nominatif étant nécessairement moins employé que les autres:ecas tous
ensemble, le s du nominatif parut beaucoup plus rarement au singulier et
besueoup plus fréquemment au pluriel. I} finit par s’évanouir dans 1€ pre-
mier de ces nombres, et par absorber le nominatif dans le second. C’est ce
que dit M. Ampére *. c
Maintenant, il est fort possible que cet allongemem de 1a voyelle dhns’ les
noms pluriels du patois de la Haute-Vierne ne soit qu'une corraption d'm s
final primitif, subsistant encore dans certains patois méridionaux ; mais, il est
fort ‘possible aussi que, dans le langage de nos paysans au moyen éage; lam-
gage dont il ne reste aucune trace, cette contraction existit. Dans le'premier
cas, doit-on continuer a écrire les mots selon leur prononciation aneci¢nne,
lorsque cette prononciation a varié? M. Honnorat, par exemple, écrit par.un
a final les féminins qui, dans presque tous les patois méridionaux, se som
assourdis en o bref : devons-nous continuer a les écrire par 4, en nous bor-
nant & prévenir le lecteur qu'ils doivent se pronencer o, alors :que, & peing
au sortir du moyen &ge, on disait déjd mentorio et non memoria, ainsi que
nous I'avons vu dans un acte limousin de 1508 (ci-dessus, pag. t1)? -
Les mémes observations s’appliquent i Particle composé, ¢'est-a~dire 3 a Ia
eomraction de P'article avec les prépositions de ou d. -
Larticle francais du est traduit par dd, que les éditions limousines écrivent
dau et souvent d'au, avec une apostrophe. De méme, j’écris 4, et non au. Jé
veux croire que, dans le principe, nos paysans aient prononcé d’aou, aou,;
avec la diphthongue —Théodore de Béze nous explique, dans sa grammaire,
quantrefois au et ai se pronongaient en francais alsolument comuie ‘én
italien, en espagnol, en allemand, et il en était de méme en roman ;—mais Yon
dit et 'on écrit do en Poitou et en Saintonge. Devons-nous respecter, dans le
pateis, une regle faite pour le frangais ? Voyez ol nous ménerait ce systénmie :
les diphthongues as¢ et ax ont complétement disparu de la langue frangaise,
il 0’y a done eu aucun inconvénient i respecter ces signes, alors qu’on -emn
changeait la valeur ; mais, chez nous, ai et au tantdt sont restés diphlonguesi
tantot se sont contraciés en voyelles longues. Comment indiquer les cas: ou;
ces assemblages de voyelles se prononcent différemment ? v
"Passons aux différentes terminaisons du verbe. Il est possible quxl y hit
quelques -patois méridionaux dont les infinitifs se terminent par 7, comme
dans le francais ; mais-je puis affirmer que, dans les patois provengaux, dans
le Béarn, le Languedoc, le Quercy, le Périgord, le Limousin, cet r final

1. Histoire de la langue francaisc, pag. 73.
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w'existe pas. Quelquefois, la voyelle finale est allongée, comme dans le Haut-
Limousin, souvent elle se prononce séchement, mais en conservant toujours
I'accent tonique. Faudra-t-il donc que, sous le prétexte assez fallacieux que
le mot dérive du latin, j'ajoute cet r étymologique, alors qu’il n’existe méme
pas pour lier les mots entre eux? N'est-il pas plutot probable, méme en ad-
mettant, que le mot est latin—ce qui n’est nullement prouvé— que ce mot, en
passant dans la langue du peuple gaulois, a été accommodé i la mode de ce
peuple? Le bas-breton a conservé les infinitifs en a, usités dans les langues
celtiques. M. Azais! se demande méme si les troubadours ne prononcaient
pas les infinitifs en ar sans faire sentir le r final. Je n’ai pas encore pu contré-
ler cette assertion, mais je la crois vraie. Quoi qu'il en soit, il n’y a aucun
inconvénient 2 respecter la prononciation, et je pense qu'il faut rejeter le
systeme roman du docteur Honnorat, lequel termine ses infinitifs par un .

Je vais également au-devant du reproche que I'on pourra me faire relative-
ment & ma maniére d'écrire les diverses terminaisons des personnes du
verbe. Quant au s final, j'ai suffisamment expliqué comment il est impossible
de le conserver. J’en dirai autant pour les autres consonnes, qul ne se pro-
noncent jamais, méme devant une voyelle. Est-ce contraire i l'etymolo«rle"
qui pourrait I'affirmer? La formation des verbes frangais a éprouvé tant de
vicissitudes, qu'actuellement ces verbes, dans la plupart de leurs temps ct
de leurs personnes, sont peu conformes & I'étymologie. Dans certains dia-
lectes de la langue romane elle-méme, la tradition latine avait été tres peu'
respectée. Les poésies vaudoises du xni® siécle contiennent une quanute de
formes tout A fait contraires aux habitudes générales du roman, tel gue
nous I'a fait connaitre M. Raynouard. Ainsi le ¢ n’existe pas a la fin des troi-
siémes personnes : po, pour pot; les secondes personnes du pluriel sont ter-
minées, non par ¢z, mais par la voyelle précédente : anna. vene, pour annats,'
venelz ; les premiére et troisiéme personnes du pluriel, qui dans le roman
sont en m, se sont assourdies en voyelles nazales : sen, aven, deven pom‘
sem, avem, devem ; les participes passés sont terminés, non en ¢ ou d, m:us
par une simple voyelle : forma, salva, compli, agu, ofendu. =

Nest-ce pas 12 en quelque sorte toute Vhistoire naturelle de notre bato:é
limousin?

11 est grandement temps que je termine ce chapitre. J'ai montré I'incon<"
vénient et méme I'impossibilité qu'il y aurait & vouloir créer pour Ies patois,
une orthographe basée sur I'étymologie. Je crois avoir prouvé qu il faut's’en
tenir uniquement & la transcription exacte des sons. Il me reste a demmder
pardon au lecteur pour la longueur de ce chapitre; mais c'est ma cauSe que’
je viens de plaider.

1. Dictionnire des idiomes languedociens. Cot oy



CHAPITRE 11 R

DE LA LANGUE D'OC ET DE SES LIMITES

M. Granier de Cassagnac prétend* que la division, faite par les philg-;
logues, de la France du moyen ige en langue d'Oc et en langue d'0il, est,
purement imaginaire et ne s'appuie sur aucun fait sérieusement. éwdjé,
c'est une opinion trop absolue. 1l en donne pour raison que « dans aucype
province on ne dit, d'une maniére générale et systématique, soit oc ou ofl,
pour siguifier ou, soit no ou nenni pour signifier non »; c'est une querelle,
de mots. Ces expressions peuvent n'étre pas employées systématiguement
dans nos patois actuels, et cependant avoir été autrefois d'un emploi jour-,
nalier dans les dialectes littéraires. Les Glossaires de Roquefort et de
Raynouard ne laissent aucun doute i ce sujet. M. Granier de Cassagnag
semble confondre les patois avec les langues écrites. Ensuite, quimports.
la dénomination donnée i tel ou tel fait, si ce fait est vrai? o

Or, le fait est évident. Il suffit de parcourir quelques-unes des poésies des,
troubadours et des trouvéres pour remarquer une différence frappante dg,
physionomie entre la langue des premiers et celle des seconds. Quant, 3,
tracer la ligne de démarcation de ces deux langues, je n'ai pas assez de con-
naissances pour I'essayer. Je ferai seulement remarquer que les. auteyrs,
qui ont indigué le cours de la Loire comme frontiére de la langue ¢'Oc me,
semblent étre complétement dans I'erreur. Le Berri avait des trogveres et pon,
des troubadours. D'ailleurs, dans la nomenclature qu'il donne des proyinges
oui se parlait la langue d'Oc, Raymond Vidal s'arréte a la Saintopge, .an, L,
mousin et a I'’Auvergne. Des pays plus au nord, il n'en parle pas. Faug-ilen
conclure que la langue d’Oc était bornée par la limite nord de ces proyinces s
Sanf quelques réserves, on est tenté de le supposer, sil'on réfléchit a la, rgs-
serblance qui existait entre les dialectes rustiques etla langue littérairg, dnpg,
contrée, et si Pon jette un coup d'ceil sur la géographie actyelle de nos patois,,
Cette différence de ton que I'on remarque eqtre la langue des.troubadoyrs et,
celle des trouvéres se remarque aussi entre les patois du Midi et cenx.du, Nord,
de la France. Toute personne qui a un peu parcouru le centre de Ja Francs;
est frappée de la disparate qu'il y a entre deux patois géographiquement peu’
€loignés I'un de I'autre. Qu'on appelle les uns langue d'Oc, les aulies Tarigue "
@'0il, 13 n'est pas la question. Il serait plus utile et plus intéressant de faife
la topographie de ces deux séries de dialecles rustiques. Mais la difficulté
est presque insurmontable. On ne peut guére donner que des d peu prés. Les
différents patois de la France se touchent et se fondent comme les couleurs du

1. Antiquité des Patois, pag. 20 ct suiv.
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sprisme solaire. On voit bien 14 ou la nuance est pure de tout mélange, mais il
-ast.impossible de déterminer la ligne précise ou elle s'arrtée. Tout sé perd en
- @égradations de teintes. Et puis, pour établir cette topographie des idiomes,
.ne faut-il pas établir préalablement les signes distinctifs de chaque idiome ?
-C'est un travail qui pourra se faire, mais on n’en est encore qu’aux essais.
"Pour ne parler que de la grande classification entre les dialectes du Nord et
ceux du Midi, quel est leur caractére distinctif? Ce caractére est-il la pré-
-sence de I'e muet chez les premiers, ainsi que I'a prouvé le prince Lucien
Bonaparte daus un Avant-propos de la traduction de Saint-Mathieu en patois
franc-comtois, et doit-on, dapres cela, poser ce principe 1° que les patois
~qui-ont des paroxytons avec des voyelles finales autres que I'c muet sont
méridionaux, 2° que ceux qui n'ont pas de paroxytons, ou qui ont seulement
des paroxytons avec ¢ muet pour lettre finale, sont francais?

_ En autendant la sanction de I'expérience, contentons-nous de détruire I'er-
sreur, si nous ne pouvons établir la vérité, et faisons I'historique des diffé-
-rentes idées émises au sujet de la fameuse ligne de démarcation qui nous
-gecupe. . .
-+ On a souvent parlé de la Loire comme étant la limite des deux langues
Aiudraires d'Oc et d’0il. T fallait une ligne bien visible, on n’a rien trouvé
de mieux, et I'on s'est peu inquiété de Pexactitude des faits. Quand il s’est
agi des patois, la Loire, qui avait des titres anciens, bons ou mauvais,
$'est présentée naturellement a I'esprit des géographes et des linguistes, et
ses droits ont recu une nouvelle consécration. Or, la Loire, pas plus au
moyen ige que de nos jours, n'a é1é une frontiere philologique; ceci est
prouvé par Pinspection des documents et notamment par la Charte de Char-
roux, lieu peu distant du Limousin actuel, charte qui est du xin° siécle.
Mais Ferreur, quelque grossiére qu’elle soit, a fait son chemin. Les géogra-
phes ‘sont en général peu scrupuleux. Lorsque tout, dans une province,
obéissant . aux lois immuables et providentielles de la transformation, lorsque
tout change, sol, population, monuments, meeurs, usages, commerce, indus-
trie, eux seuls ne changent pas, et trouvent plus commode de se copier les
-uns les autres que d’aller aux renseignements. Ouvrez deux dictionnaires
géographiques imprimés i cinquante années de distance, c'est 3 pea prés
-toujours la méme chose. Si encore I'erreur se contentait de vivre, mais elle
devient mére d’une multitude d’autres erreurs. Je souhaite vivement que
M. Adrien Balbi! ait été dans le vrai pour certaines contrées de la France
que je ne connais pas, mais je puis certifier que, pour les provinces du Centre,
il s’est comsidérablement mépris en prétendant que l'on parle le patois
limousin dans le département de la Corréze, de la Haute-Vienne, de la
Creuse, de Ulndre, du Cher, de la Vienne, de la Dordogne, de la Charente, de
la Charente-inférieure et dans une partie du département de I'Indre-et-Loire.
C’est positivement nous faire la part trop belle. M. Schnakenburg? -est- moins
généreux. Il nous enléve le Cher, la Vienne et I'Indre-et-Loire— ce qui est

1. Atlas ethnographique du Globe. — Paris, 1826, in-fol.
2. Tableau des idiomes populaires de la France. — Berlin, 1840, in-8°.
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justice —et ne nous accorde que les confins de la Vienne et de la Charente ;
mais il nous donne, comme compensation, les confins de la Dordogne et une
partie du Quercy. La vérité est que les départements de la Corréze et de la
Haute-Vienne ont chacun leur dialecte occitanien distinct et resserré dans
leurs limites géographiques et politiques, sauf quelques modifications awx
environs des frontiéres. Quant aux départements de la Charente, de la Vienne,
de la Creuse, et, a plus forte raison, du Cher et de I'Indre-et-Loire, ils ont
des patois tout différents appartenant i la langue d'Oil.

I1 faut dire, a la louange de certains philologues, qu'ils n'ont pas aveuglé-
ment reproduit I'idée erronée primitivement émise, et qu'ils ont essayé de
controéler la tradition ; mais ils n’en semblent pas moins visiblement préec+
cupés de cetle idée et cherchent & la concilier avec les faits. Ainsi M. Fran-
cisque Mandet !, tout en adoptant la Loire comme limite, ne prend que la
partie nord du cours de ce fleuve, arréte la ligne & Nevers et la poursuit le
long du 47° degré, de telle sorte que la partie méridionale de la France,a
Iest, se trouve comprise dans la langue d'Oc. Seulement, pressé par I'évi-
dence, il prétend que, si plusieurs dialectes du sud de la France (toujours en
prenant la Loire pour limite) peuvent étre assimilés au patois du Nord,
c'est que la langue wallonne les a peu A peu envahis et complétement défi-
gurés. Sans nier I'influence du frangais sur le patois des villes du Centre, je
ne crois pas a la possibilité d’'une aussi compléte métamorphose. D'anciennes
coutumes de provinces au sud de la Loire sont écrites en dialectes du Nord,
et je ne puis admettre que primitivement les deux Charentes, la Creuse, le
Cher, I'Indre, I'Indre-et-Loire, etc., aient été occitaniens. .

La ligne de démarcation que trace M. Ampére 2, relativement aux deux
langues littéraires, est beaucoup plus vraie, mais aussi beaucoup plus vague -
« Le double empire des troubadours et des trouvéres était séparé por ung
ligne qui n’est pas, comme on I'a dit, la Loire, mais qui, géographiquement
parlant, forme la corde de I'arc que la Loire décrit, et s’étend du lac Lémafr
a I'embouchure de la Sévre. » D’aprés ce systéme, les deux Charentes appai-
tiendraient 4 P'ancienne langue d'Oc, ce qui peut étre juste en ce qui con-
cerne la langue littéraire, mais ce qui n’est pas exact en ce qui corcefne les
_patois. SRR

M. Louis de Backer qui, lui, nc s’occupe que des patois, s'éloigne peu-de
la vérité lorsqu’il dit3 : .

« La ligne de démarcation commence au S. 0. au bord de la Gu'onde
prés Blaye, se dirige, 2 travers les départements de la Charente-Inférieure -
et de la Charente, vers I'est de cclui de la Vienne et le nord: de la -Hauge-
‘Vienne et de la Creuse, puis pénétre dans PAllier et passe 4 I'est dw Puy-dg-
Dome et au nord des départements de la Haute-Loire, de P'Ardéche. et de
I'Isére. » e

Déja, au dernier siécle, I'abbé Boissier de Sauvages avait tracé une: hgne'

i

" {.Histoire de la Lungue romane. — Paris, 1840, in-8o. - o
2. Histoire de la Littérature frangaise, in-80, pag. XXxI.. _ ‘
3. Grammaire comparée des Langues de la France. — 1860, in-8¢, pag: 50.
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fictive peu différente. Voici ce que je trouve dans le Dictionnaire languedocien,
Arg. FRANGHIMAN ©

... Il est aisé d’assigner & peu prés les limites des deux pays : ils aboutissent
4 une espéce de.zone ou de bande qui se dirige de l'est & I'ouest de la
France, et gui passe par le Dauphiné, le Lyonnais, 'Auvergne, le Limousin,
le Périgord et la Saintonge. C’est & cette bande limitrophe ou frontiére,
peur, ainsi dire, du gascon et du frangais, que ces deux langues viennent se
confondre, et il résulte de leur mélange, dans le langage du peuple, un jar-
goninforme. et dur a Foreille, qui n’a rien de bien décidé, ni pour le frangais
»j,pour le gascon, etc. »

--Enfin M. Cardin, de Poitiers !, « pense que la détermination des limites
de la langue d'Oc et de la langue d’Oil dépend de I'appréciation des monu-
ments des différents ages et des diverses provinces. Il croit, pour la portion
de la France qui s’étend de 'embouchure de la Garonne au Berri, que le
caractére essentiel et distinctif du francais du Nord, la substitution de I'e a
l'e, sa retrouve dans tous les noms des lieux situés au nord d'une ligne
gw'on tirerait de Royan a la limite qui sépare le département de I'lndre de
«ceux de la Hante-Vienne et de la Creuse, en passant par Saintes, Ruffec et
Cenfolens. »

J'ignore jusqu'a quel point est vraie 'assertion de M. Cardin. M. de La Fon-
tenelle la conteste, au méme congrés, en disant que les limites des langues
du Midi eé da Nord ne lui paraissent pas maturellement formés par la
Charente ; que vers Confolens la langue du Midi se fait remarquer, qu’on la
retrouve aussi prés de Montmorillon et en Saintonge, et que la langue d’Oil
se.rencontre bien au-deld de la Charente. De mon c6té je dirai que, si la
substitution de I'e  I'a est le caractére essentiel et distinctif du francais du
Nord, il fant absolument comprendre, dans les patois du Nord, les deux tiers
au moias de Parrondissement de Bellac, dans la Haute-Vienne, et une bonne
partie du département de la Creuse, dans lesquels la plupart des terminai-
sons senores occitaniennes en ¢ fermé, a ou o, sont remplacées par des e
muets.

-« Lei se place une petite difficulté qui a déja fixé I'attention des philologues. -
« 1l résulte des observations faites sur le patois peitevin que ce patois doit
étre définitivement classé parmi les dialectes de la langue d'0il. Les poésies
patoises du Poitou, publiées depuis le xvie siécle, offrent le méme caractére
septentrional, et le langage actuel des paysans de cette provinte prouve que
Ieuf dialecte ne s'est guére modifié. Ce caractére du dialecte poitevin était
déja constaté par Joseph-Juste Scaliger, au commencement du xvue Siécle 2.
‘« Dans le' royaume de France, dit-il, sont différents idiomes de la langue
fomane (romane est pris ici dans son sens le plus étendu)..... L'idiomé
roman de la France se divise en deux parties : le frangais et le tectosage ou
provencal. L'idiome francais est appelé ordinairement langue d’Ou, 'autre

[
D S ‘

1. Congrés scientifique de Blois, en 1836.
2. Josephi-Justi Scaligeri opuscula. — Paris, 1610, in-§°.
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langue d'Oc, c'est-a-dire langues qui, pour ne ou ita, disent oui ou oc. L'idiome
francais est celui dont se servent la cour et les littérateurs. C'est aujourd’hat;,
de toutes les langues romanes, la plus cultivée, la plus élégante et la plus
suave, et avec elle ne peuvent lutter ni Pitalienne ni I'espagnole ; mais, parce
qu'il n'est aucun dialecte, si poli soit-il, auquel ne se mette quelque tare,
ily en a deux principales dans le dialecte frangais : le wallon et le poitevin. »

Cependant Raymond Vidal, ainsi qu'on I'a vu, assimile 1a langue poitevine
i lalangue limousine, et les poésies du premier des troubadours dont his-
toire fasse mention, Guillaume 1x, comte de Poitiers, qui vivait dans la
seconde partie du xue siécle, les poésies de Savary de Mauléon, un autre
poitevin, sont écrites en idiome romano-provengal. Comment concilier cette
apparente contradiction? Faut-il penser avec M. Francisque Mandet! que,
dans le Poiton, I'idiome provencal n’était adopté que par la cour, la noblesse
et la bourgeoisie, que le peuple et les paysans parlaient un dialecte de la-
langue d’0il, et que, a I'inverse de ce qui a lieu aujourd’hui dans les contrées
méridionales, la sociélé polie parlait provencal, tandis que le peuple parlait.
francais ? Cette explication est toute naturelle ; cependant elle semble con-
tredite par la charte de Charroux. Ce document, présumé de 1227, quoique
contenant un certain nombre d’inflexions romano-provengales, a en général
la physionomie frangaise. )

Ainsi voild, au moyen ige, deux langues littéraires différentes dans une
méme province. Que conclure de 127 Je laisse répondre M. de La Fontenelle,
éditeur des Coutumes de Charrouz : '

« M. de La Fontenelle, dit le secrétaire du Congrés scientifique de Blois,.
fait remarquer que le Poitou était la région intermédiaire entre la langue
d'Oc et la langue d'0il. 11 en résulte, suivant lui, que I'idiome du pays était
un mélange des deax langues, dans lequel pourtant la langue du Nord de-
minait. Sous les comtes de Poiton, ducs d’Aquitaine, et sous la domination.
anglo-frangaise des Plantagenets, a la cour de Poitiers, il y avait, outre la
langue habituelle, une langue des beaux esprits, des poétes, qui était Ja
langue romane. Aussi remarque-t-on que, lorsque les poésies de I'épogque
sont écrites dans la langue du Midi, les chartes sont rédigées dans la langue
du Nord. Cette remarque subsiste notamment, ainsi que I'a dit M. Cardin, en
ce qui concerne Savary de Mauléon. »

..Cela est juste; mais M. de La Fontenelle semble dire que la charte dg
Charroux et les autres actes poitevins de la méme époque sont rédigés en
langue patoise. J’'en doute. Sur cette frontiére de la langue d’Oil et de la lan~
gue d'Oc, on pouvait faire des vers en provengal et avoir en méme temps,
pour la prose, une autre langue polie ayant le caractére des idiomes du Nord.
Le patois poitevin participait de cetie derniére, mais devait cependant en
différer notablement, ainsi que je 'ai démontré. Depuis le xvi siécle, nousg
avons énormément écrit en latin, dans toutes les branches des connaissances -
humaines. Les philologues a venir devront-ils en conclure que nous parlions
latin! L’aristocratie de Saint-Pétersbourg parle frangais, et cependant le

y

t. Hist. de la litt. rom., pag. 282.
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russc y. est la langue nationale et officielle. De méme que Guillaume , comte
de.Poitiers, a écrit en provencal, Frédéric II, roi de Prusse, a écrit en fran-
cais, Pourrast-on soutenir qu’au dernier siecle on parlait francais en Prusse?

[ faisant Phistorique des erreurs émises relativement a la frontiére de la
langue d’Oc et de la langue d'0il, j'ai eu seulement en vue de montrer toute
la,difficulté d’une telle matiére ; je me suis cru le droit de combattre quelques
idées. fausses, sans pour cela étre obligé d’édifier un nouvean systéme, qui
probablement ne vaudrait pas mjeux que les anciens. La réédification ne peut
dtre qhe 'ceavre du temps et des observations locales, centralisées sous une
bonne direction. Pour le moment, il faut se borner a dire, avec le Congreés
scientifique-de Blois, « que, dans I'état actuel des recherches historiques, on
ne peut déterminer la limite territoriale des deux langues », et & soutenir
quej:au moyen-ige pas plus que dans les temps modernes, pour les langues
écrites pas plus que pour les patois, cette limite n’a jamais été la Loire.

Awil me soit permis cependant d'essayer de tracer — vaguement, c'est:
tout ¢e gue 'on peut faire—ce que je crois Ia véritable llmlte, pour la partie
centrde. de Ja France.

Je:trouve a I page 347 de la Statistique de la Charente, publiée par'
M.d.-P, Quénot, en 4848 :

1« La ville ¢é La Rochefoucaud est préciséme'nt a ce point qui sépare assez
brusquement , les contrées ou la langue du gouvernement est la langué
vulgaire, des régions ou la majeure partie du peuple emploie un idiome
particulier. Il n’est pas indifférent de remarquer que cette ligne de démar-
cation est celle que César indique, au commencement de ses Commentaires,
comme séparant les Celtes d’avec les Aquitains.

“» Dans 1a plus grande partie des arrondissements de Ruffec, de Cognac,
d’Angouléme et de Barbezieux, on parle frangais, et les gens de la campagne
s¢ servent d’un langage qui.est moins un patois que le francais corrompu,

nen par un accent vicieux, mais par des terminaisons ou des constructions
irréguliéres ».

J(f fais mes réserves au sujet de cette assertion. L’auteur semble donner i
entendre que dans ces campagnes, le patois n’est qu'un dérivé du frangais,
ce qui est démenti par I'histoire de la langue frangaise. Je continue a citer :

“« Ce langage (le patois), selon les localités et la situation des communes,
se lie ingensiblement avec le patois de la Saintonge (Charente-Inférieure) et
célui du Poitou (Deux-Sévres et Vienne). Il finit, comme nous l'avons dit, &
La Rochefoucaud, o commence le patois limousin. Il résulte de cette
pOSL‘tlon que le j Jarﬂon employé dans les communes situées au-dela de cette
ville, entre le Bandiat et 1a Tardouére, est plutot une nuance des deux langues
llmiu'ophes, qu’il n’est lui‘méme un idiome & part ; mais, en montant vers les
commtmes qui sont dans I'arrondissement de Confolens, on rencontre blentét
un vocabulaire trés distinct, dont la prononciation est accentuée.

» L.es habitants aisés de cet arrondissement, qui ont recu del ed.ucauon,
parlent fran¢ais; mais'ils parlent aussi patois, au lieu que les cultivateurs né ' )
parleut, et souvent, méme- nemendent que le patois, sur;out dans la partie’
qui appartenait-awtrefois au Limousin.. foa i
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» ‘Duns le canton de Champagne-Mouton, arrondissement de Confolens, et
darn's quelques communes au nord-est de I'arrondissement de Ruffec, on paide™
un autre patois, qui a moins de rapport avec le limousin quavec le poitevin; °
et qui n'est' qu'une corruption de ce dernier, et une corruption bien phus
grande encore du francais ». ‘ : R

Ceci est confirmé par mes observations personnelles et par la comparaison
des traductions de la parabole de I'enfant prodigue, en divers patois de la! -
langue d'Oc et de la langue d'0il !. oy

Il résulte de ces observations et de celte comparaison que la ligre de:
démarcation traverse, dans la Charente, le canton de La Valette, passe aux
environs de La Rochefoucaud et de Confolens, oblique a droite vers Bellac,
dans le département de la Haute-Vienne, de sorte que les deux tiers nord::
de cet arrondissement appartiennent a la langue d’0il; suit, & quelques kilo~.
meétres de distance, le cours de la Gartempe qu’elle continue a suivre dans le.
départemeut de la Creuse, sauf quelques légéres déviations, jusque vers son
embouchure, prés de Maisonnisse. A cet endroit la ligne descend du nord au
sud jusqu’a Saint-Hilaire, ou elle joint le Taurion, qu'elle remonte jusqu'a: -
sasource 2. J'ignore quel trajet elle suit en s'approchant de 'Auvergne; ni-&
quel point précis elle atteint le départemeut du Puy-de-Dome ; tonjours est-!/
il qu'arrivée a ce département, elle en suit irréguliérement les limites ouest
ct mord 3. DT

fa

1. Voy. Mémoires sur les langues, dialectes et patois, tant de la France que des i
autres pays, formant le t. vi des Mémoires de la Société des antiquaires de France. —
Paris, 1824, in-8. : ) : o

2. Jextrais ces renseignements d'un bon travail que M. le docteur Vincent.a: publié
daps le 1. 1 des Mémoures de la Société des sciences naturelles et archéologiques de
la Creuse (Guéret, 1861, pag. 336 et suivantes). M. Vincent divise philologiquement
le département de la Creuse en trois sections 1¢ la section nord, bordée au sud par la
Gartempe, et dans laquelle le patois appartient aux dialectes de la langue d'0il; 2°.la.
section sud, comprenant 4 peu prés I'arrondissement de Bourganeuf et dont le patois se -,
rapporte au patois limousin; 3¢ la section de I'est, comprenant I'arrondissement d’Au-
busson et 4 peu prés la moitié sud de I'arrondissement de Boussac. M. Vincent dit qu'au
nord de cette circonscription le patois se rapproche de la langue d’0il et qu'au sud ils
se rapprochent de ceux de la langue d'Oc. Mais ot se trouve la ligne de démarcation ?
Je regrette de ne pas connaitre le mémoire que M. le Docteur vient de lire, au mois
de juin, au congreés de Guéret. Cette question y est peut-étre développée. Je dois faire
observer que, méme dans I'arrondissement de Bourganeuf, le patois a déja pris une phy--
sionomie un peu différente de celle qu'il a dans le Haut-Limousin, car une. cerlage...
quantité de voyelles finales sonores sont remplacées par I'e muet. '

ot
3. Je transeris ici la note suivante, que je dois a I'obligeance de M. Malval, ancien
chef de division 2 la prefecture de Clermont, homme érudit et qui a fait une étude mi-
nuticuse des patois de I’Auvergne : a e
« Les limites certaines des langues d'Oc et d'0il, pour le département du Puy-de~
Déme, sont les mémes que celles du département pour les cotés nord et nord-est.
» Saint-Germain, I'Herm, Arlanc, Viverols, Saint-Anthéme, Auber appartiennent 4
la langue d'Oc. : L
».Gourpidre,' Saint-Rémy et Thiers, cncore langue d’0c; mais, vers les limites-exiré-
m cseﬂlﬂ"@%& &pdegartement de I'Allier, le patois a admis une nuance peu sensjble
de I3 langue d'0j qui a toujours été celle de 'Allier. ’
» A '‘Chatelddh, Randan, le patois d’0il domine, mélangé pourtant. i S
» A Aigueperse, le mélange est peu sensible. C'est bien le pateis d'0c; mpis, a ..
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* Gette délimitation nous donne les limites ouest, nord et est du patois du
Haut-Limousin. Quant aux limites occitaniennes, elles sont i peu preés. celles
du département de la Haute-Vienne. Mais, quoique notre patois différe essen-
tiellement des patois du Périgord et du Bas-Limousin, il m’est impossible
d'en fixer exactement la ligne de démarcation, a cause de la confusion des
dialectes vers ces limites.

P

CHAPITRE 1V

GEOGRAPHIE ET HISTOIRE DU PATOIS DU HAUT-LIMOUSIN.

‘Mon excellent ami, M. M. Deloche, a publié I'année dernidre, dans le
Recueil des Mémoires de I Académie des Inscriptions et Belles-Lettres, un trayaft
trés étendu sur la Gdographie historique de la Gaule et spécialement sur les
divisions territoriales du Limousin au moyen-dge 1. Ce travail, fruit de quinze
années d'études, est ce qui a paru jusqu'a présent de plus complet sur ecette
matiére. 11 est remarquable non seulement par la conscience avec laquelle il
a’ éte fait, par l'ingéniosité et la nouveauté des apergus, par la valeur des
arguments, mais encore par la coordination du plan, la clarté du style et
Fintérét qae I'auteur a su répandre sur un sujet qui semble aride au premier
abord.' Je ne puis mieux faire que de mettre le présent chapitre sous la pro-
tection du saveir de mon ami. : ‘

" Que les Lemovices du centre de la Gaule et ceux de I'Armorique, men-
tionnés par César, soient ou non deux branches d'un méme pewuple, que ce
peuplé ‘soit une colonie des Lemovii de la Germanie (Mecklembourg ou
Lavenburg, Stolpe et Dantzig), ou que les Lemovii soient une colonie des
Lemovices, ces problemes, quelque eurieux quils soient am point de vue
historique, n’ont pas, philologiquement, la méme importance. On sait quelles
analogies, provenant d’une commune origine, existaient entre les dialectes

Gannat, chef-lien du canton de I'Allier qui touche les limites des deux départements,
c’est le patois d’0il qui I'importe.

» A Aigueperse, Combronde, Menat, patois d’Oc.

» A Montaigut, qui est presque enclavé dans I'Allier, le langage et les mceurs sont
beurbonnais d’'une maniére trés prononcée. ‘

» A partir de Pionnat et y compris ce canton, dans tout le c6té ouest du département,
cést 1¢ patois d'Oc qui est parlé, patois qui se trouve coloré par ceux de la Creuse, det
Ia Gorréze:et du Cantal, sur les limites de ces départements, avec le Puy-de-Dome. ..

:» En résumé, le patois dela langue d’Oc est parlé, suivant certains dialectes, qui
different un peu dans chaque canton, peut-étre aussi dans chaque commune, dans tout
le département ¢u Puy-de-Déme. Le patois d'0il ne le touehe qu’aux limités du dépar
vement de I'Allier;, 6t son inflaence, sauf dans e canton de Montaigut, ne se manifestes
que dens,upe bande dg terrain.pewdarge, » . . . o g

1., Ge travail (0,646, tird 3 part. = Pards, imprin. impédr., 1864, in-4° de 536 pag. ¢k
deux cartes géographiques. o ) , o
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oeltiques et les dialectes germains. Dans notre patois, on Lroave autant de
mots germains que de mots gaulois, et il serait bien téméraire de décider
si les. mots supposés d'origine germanique sont ou mon postérieurs i la
oconquéte franque. D'ailleurs, les peuplades celtiques ou germaimes qui s'im-
plantérent. an milieu de populations nombreuses et déja organisées , se fons
dirent en quelque sorte avec elles, et de cette fusion résulta I'altération da
langage, non guant au fonds qui était & peu prés le méme, mais quant a la
surface, c'est-d-dire dans les désinences et la prononciation. L’important,
pour la question qui nous occupe, c’est de rechercher quel était le territoire
occupé par les Lemovices au centre de la Gaule.

Il est généralement admis par les savants les plus compétents que, sauf
quelques usurpations d’un diocése sur I'autre, sauf quelques morcellements,
nos anciennes divisions diocésaines représentent les territoires occupés par
les peuplades gauleises, avant la conquéte romaine. « Cette division, dit
M. Deloche, respectée généralement par l'organisation administrative des
Romains, adoptée au 1v° siécle ecomme type de I'institation des diocéses ecelé-
siastiques, laquelle, & son tour, nous en a transmis I'empreinte fidéle, cette
division traversa les orages et les désastres des barbares, tout le chaos du
moyen ige, et arriva jusquw'a nos jours, modifiée quelquefois sur certains
points de ses limites, mais par exception seulement, et conservée dans sa
base par I'institution religiense & laquelle elle avait servi de modéle » (p. 8).

Ce fait explique comment chacune de nos provinces a son dialecte a part,
dont le fonds remonte, a ce que je crois, & I'occupation gauloise de notre sol,

En ce qui concerne notre province, ce que les romains nomment la civitas,
lemovicensis, c'est-a-dire le territoire occupé par les Limousins, était assez
bien représenté par Fancien diocése de Limoges, au moyen-age, avant que
celui de Tulle en eiit été distrait, en 1317, et comprenait ce qui forme les
départements actuels de la Haute-Vienne, de la Corréze et de la Creuse cn
leur entier, en outre Nontron et son territoire, dans le département de la
Dordogne, Confolens avec certaines parties attenantes, dans le département
de la Charente, et enfin certaines portions distraites du diocése par les em-
piétements ecclésiastiques. En somme, le grand pagus limousin avait 4 peu
pres la superficie de quatre départements, et était borné au sud par le pagus
caturcinus, le Quercy, & 'ouest, par le pagus petrocorinus, le Périgord, au
nord-ouest, par I'Angoumois et le Poitou, pagus engolismensis et pagus
pictavus ou pictavensis, au nord, par le Berry, pagus bituricensis, et a 'est,
par 'Auvergne, pagus arvernicus.

Ne m’occupant que de la langue limousine, je laisserai de coté le trace
exact que M. Deloche fait des limites du territoire limousin au sud et & Pest.
La langue s’y confond avec les patois occitaniens du Périgord, du Quercy et
de PAuvergne. A I'ouest, les limites étaient un peu plus étendues que celles
de notre département. Il résulte du tracé donné par M. Deloche, que, 4 Fouest,
le.diocése de Limoges, au lieu de former un angle rentrant comme le dépar-
tement de. la Haute-Vienne, s'arroadissait au contraire selon une ligne un:
peu courbe, tirée de Bussiére-Badil, dans I'arrondissement de Nentron, 3
Asniéres, dans la Vienne, et passant par €onfolens. Ainsi qu’on a dﬁ le: vd;r
au chapitre précédent, notre patois suit & peu pres cette ligne. -
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- La frontiére du diocése au nord-ouest et an uord, ainsi que la trace
M. Deloche, ne s’écarte guére des limites des départements de la Haute-
Vienne et de la Creuse. Mais ici, cc ne sont plus celles du patois limousin.
J’ai .déja dit que les deux tiers de I'arrondissement de Bellac et une grandé
partie du département de la Creuse avaient un patois se rapprochant beau-
coup plus des dialectes de la langue d'0il que de ceux de la langue d'Oc.

Ces portions de territoire faisaient autrefois partie de la Marche limou-
sine 1. Si, d’apreés ce que j'ai essayé de démontrer, on doit admettre en prin-
cipe Ja persistance.des patois, on ne s’explique pas comment, chez un méme
peuple, il pouvait y avoir deux langues populaires d'un aspect si différent.

. Faut-il penser, comme on I'a avancé, que la langue d’0il a envahi peu A
peu les deux tiers de I'arrondissement de Bellac et la plus grande partie du
département de la Creuse? Opn se demande, dans ce cas, comment il se fait
que le flux wallon se soit arrété juste aux frontiéres de I'ancienne Marche.

Faut-il croire que l'altération du langage de la Marche remonte a I'institution
de cette partie du territoire limousin et A son organisation particuliére? « La
Marche, selon M. Deloche, fut instituée par le roi Eudes en 887, pour mettre
fin aux usurpations incessantes des comtes de Poitiers et d’Auvergne, et
aux irruptions périodiques des bandes normandes. Réunie a la couronne en
1308 par Philippe-le-Bel, apanagée en 1314, réunie de nouveau en 1322,
échangée, en 1327, contre le comié de Clermont en Beauvoisis, réunie
encore, puis donnée en apanage, en 1477, aux ducs de Bourbon, séquestrée
en 1522, elle fut réunie définitivement a la couronne, en 4831, par Fran-
cois I*r qui la confisqua ainsi que toutes les terres du connétable de Bour-
bon, pour cause de félonie. » D’un autre c6té, la Marche était un pays pau-
vre, ne pouvant pas nourrir ses habitants qui ont toujours émigré. Depuis le
siége de La Rochelle, en 1627, des bandes considérables de magons quittent
la famille, partent tous les ans pour Paris, reviennent passer I'hiver dans
leur pays? et y importent I'accent et le langage des gens du Nord. Il est pbs-
sible que toutes ces causes aicnt eu une influence sensible sur la langue
rustique de cette contrée, car elle présente encore certains caractéres des
dialectes occitaniens ; toutefois, il faut aussi se demander si la physionomie
francaise de ces patois n’est pas traditionnelle et antérieure a I'érection de la
Marche en gonvernement djstinct. Certains faits semblent donner du péids
i cette supposition., ' '
fT—T———T

1. « La Marche primitive se composait, sous Geoffroy et Sulpice, comtes de Char-
roux ; e
10 be la_partie de T'ancien Limousin, qui comprenait Bellac, Raneon, Magnac-
Laval, Le Dorat, La Colombe, Aubignac, Chateau-Ponsat, Fursac, La Souterraine,
rﬂomemu..l’Est‘rade, St-Junien, Chassenon et Chabanais ; .
20 ])'ur)x petit territoire autour de Charroux, situé dans le Poitou. » (DELOCBE‘(.,
pag. 410. ,
j’g La 'Haute-Vienne et la Bagse-Marche réunies constituaient un arrondissementy ter-
ritorial horné au nord par.le Berri, au sud par la proyince du Limousin, aux dépens
de Jaquelle il s'¢tajt formé, 4 I'est par I'Auvergne, A 'ouest par le Poitou et I'Angou-

mois. » (Ibid. pag. 413.) >

2. Voir la brochure de M. Bandy de Naléche, les Macons de la Creus¢._— Paris,
1859, in-8".

! . v vl
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En premier lieu, il faut placer ies caractéres physiologiques des Limousins
et des Marchois. Ce sont, & proprement parler, deux races différentes, tant
pour les meeurs que pour I'organisation physique. Cette observation a sou-
vent été faite. Un des caractéres les plus saillants qui distinguent le Limousin
du Marchois est certainement la conformation particuliére de la téte chez le
premier. M. le docteur Blanchard, dans une Nofe insérée au 1. 11 des Mé-
moires du Congrés scientifique de France, tenu & Limoges en 1859, a donné la
définition et I'explication de cette particularité. Les Limousins ont la téte
pointue; ce fait frappe tout d’abord I'observateur qui assiste a la messe du
dimanche dans une de nos églises de campagne. Dans les deux tiers nord
de F'arrondissement de Bellac et dans le département de la Creuse, le méme
phénomeéne ne s'observe pas. Ce sont tous gens du Nord. En second lieu, la
Creuse posséde quantité de monuments drnidiques; on n'en trouve pas ‘un
aussi grand nombre dans la Haute-Vienne ; de plus les appellations locales
du premier de ces départements ont un caractére celtique tout autre qﬁe
nos noms de lieux, ce qui semblerait indiquer une race 4 part. Enfin ne
pourrait-on pas tirer quelque conséquence du fait suivant etabh par M. De—
loche ?

La cité limousine, ou grand Pagus, représentée plus tard par Pancien dio-
cése de Limoges, se subdivisait en pagi minores, quelque chose comme ok
cantons. M. Deloche compte, pour le haut et le bas Limousin, dix-huit de
ces cantons mentionnés antérieurement au xut® siécle. Mais 'agglomération
de ces dix-huit cantons laisse un espace complétement vide au nord de la
cité ou diocése, et cet espace est & peu de chose prés celui occupé posté-

" rieurement par la Marche. Il ne s'ensuit certainement pas que cet espace
soit resté inhabité, mais il n’en est pas plus fait mention que s'il eiit formé
un district a part.

Ce n'est que postérieurement au x1° siécle qu'on trouve dans les actes les
trois pagi complémentaires du diocése au nord. Ce sont :

1° Le Dunois, pays de Dun, chef-lieu Dun-le-Palleteau ;

20 Le Guérétois, chef-lieu Guéret ;

3° Le Magnazeiz, chef-lieu Magnac-Laval.

Tous trois compris dans P'ancienne Marche.

Ne peut-on pas conjecturer des observations et des faits qui précédent qhie
aux époques anciennes, ces peuplades, annexées au Limousin, peut-étre
comme clientes, ont été une race a part ayant son dialecte particulier; qui
se sera modifié d’'un coté, grice a son voisinage avec la langue d'Oc, de

l'autre, gréce a son vonsmage avec la langue d’0il, & son orgamsauon pa;u-
culiere 2 partir de 887 et A ses émigrations permanentes +? :
Au surplus ce sont 1 des hypothéses que j’abandonne a l’apprécuatlon du
lecteur.
A vrai dire, nos cantons actuels ne représentent nullement la circonsci'ip-
tion des pagi gaulois, romains ou francs; mais, de ce que le patois limousin
se modifie suivant nos cantons, on peut conjecturer qu’il en etalt de meme

.;_ . o Ao Sy oy

1. Yoir, a ce sujet, le Mémoire, déja cité, de M. le docteur Vincent.
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daus les pagi- gaudéis. Ces sous-dialectes rustiques regurent-ils de nouvelles
modifications ‘an moyen ige, en méme temps que les langues littéraireés?
c’est possible, car rien n'est immuable. 1ls durent se modifier, mais cepen:
dant garder chacun lear physionomie respective et leurs habitudes de pro-
nonciation. Ils vécurent paraliélement a la langue limousine, celle de nos
troubadours, et se sont perpétués jusqu'a nos jours, ou I'émancipation des
classes, Iss progrés de l'instruction, les relations continuelles des castes entre
elles lear portent des coups mortels. Pour ne parler que des patois du hautet .
du bas Limousin, il me répugne d’admettre que les différences fondamentales
que I'on remarque entre ces deux dialectes soient postérieures 4 1317, date
de I'érection du diocése de Tulle. Ainsi, par exemple :

Le Haut-Limousin a horreur des consonnes finales et particuliérement du
s, méme comme liaison d’'un mot i 'autre, ce qui nexiste pas en Basc
Limousin.

Les apocopes et les aphéréses sont trés nombreuses dans la Haute-Vienne;
elles n'existent que par exception dans le département de la Corréze.

Ce dernier département a une prononciation toute particuliére pour le ck
(t2) et le g doux (dz), que nous prononcons un peu i l'italienne ich, dg. '

Le changement de I'a bref en o est général dans le Bas-Limousin ; chez
nous it n’est que fréquent.

Les diphthongues ai, au, ou (prononcez a l'italienne) out persisté dans la
Corréze; dans la Haute-Vienne elles sont souvent remplacées par les voyelles
longues correspcmdantes

“La suppression du pronom personnel est trés fréquente dans le patois dn
Bas-Limousin; eHe I'est beaucoup moins dans la Haute-Vtenne.

Est-it possible que ces nuances soient postérieures a la séparation des:
deux diocéses, et ne doit-on pas, au contraire, supposer qu'elles remontent
4 des temps bien antérieurs et qu'il est impossible de préciser?

11 résulte de ce qui précéde, qu'on peut, philologiquement, diviser 'ancien
diocése de Limoges en trois zones : ' ’ ) o
1° La Marche, dont une partie appament a la langue a0il ; . 1
20 La Haute-Vienne, objet du présent mémoire; - "
3° La Corréze, dont Béronie et Vialle ont donné le glossmre. .
Quant A raconter les vicissitudes de ces divers dialectes, cela n "est pas'
possible. Ils n'ont pas été écrits, et, devant le manque absoly de documems.
1[ est prudent de garder le silence. Seulement, relativement ala fangue li-
teralre de nos contrées, je dirai quelques mots d’une questlon qui a mmgué
certams philologues et fait vibrer notre fibre limousine. . iy
_Je traduis Du Cange page xxxviu de 1a Préface. il
« La langue romane fut appelée limousine non seulement par les' taliens,
mais encore et surtout par les Espagnols, chez lesquels elle fut longtemps-
en usage. Apres que les Maures eurent été chassés de I'Espagne, I'idiome
vulgame se réduisit 2 trois langues principales, la gasconne ou biscaienne,
qui-demine dans la Biscaye, 1a Navarre, le Guipuscoa et PAlava; fa: castillane,
qui fat d'in usage plus rare, car elle était sbuillée de mots “barba‘fes‘ des-
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quels enfin elle fut purgée lorsque I'Espagne revint sous la domination d'ua
prince unique. Cette langue, principalement employée par les. Castillans,; les.
Toletains, les habitaots de Léon, des Asturies, de 'Estramadure et de.Gre-
nade, fut aussi en vigueur dans la Gallice, I'’Andalousie, la Lusitanie, et I'A-
ragon, mélangée de temps en temps de vocables étrangers : arabes, francais
et autres. La troisiéme enfin fut la limousine, usitée en Catalogne, dans les
comtés de Roussillon et de Cerdagne, en Aquitaine, en Occitanie, et enfin,
comme le veulent les écrivains espagnols, a la cour méme de nos rois. De la
Catalogne, elle passa dans les royaumes de Valence, de Majorgue et de Mi+
norque, en tant qu'appartenant aux princes de Barcelone.

» Sur I'origine et 'appellation de Ia langue limousine, différentes choses ont
été écrites par différents auteurs. Cal¢a (in Catal. ,cap.16), Escolan? et André
Bosch (de titul. homor. Catal., passim) dérivent son nom de Limoges, ville
trés célebre de la Gaule, d'on elle passa en Catalogne, lorsque les armges:
frankes, traversant les Pyrénées, occupérent ces provinces, armées grossies
alors de différents peuples, et principalement de cette partie de I'Occitanie,
dans laquelle est située la ville de Catalens, dont les habitants dounérent leur
nom a toute la Catalogne, comme le veulent Catellus et les écrivains espa--
gnols. Quoi qu'il en soit, il est constant que l'idiome des Catalans est'a peu
prés le méme que eelui de nos provengaux, qui sont voisins de la Catalogne,.
ot il fut introduit par les comtes de Barcelone, qui joignirent a leurs états
le comté de Provence. En effet cette langue eut la réputation d'étre si netie, >
si fleurie, si cultivée, si polie, qu'il 0’y eut presque aucune contrée o elle ne,
pénétrat, alors surtout que les poétes provengaux étaient trés estimés daps
les cours des princes, et que leurs poésies, comme douédes d’'un génie ;ori-:
ginal, étaient lues presque partout. Escolan et Bosch, écrivant au swjet de
cette langue, disent qu'elle fut « tant gratiosa, cortesana, sententiosa y .dojgay;,
que not ha llenga que ab mes breus paroles, diga mes alts y meillors, conceples,.
lenint en tot una viva semblanga ab sa mare latina. Ella fonc la que la dond
Principi al versos, y rimes que usaron en Roma, cantant ab elles ab so dec
sonancies, las dissonancies de las passions ab aguts y dolgos pensamens, etc »,
Iis ajoutent que Pétrarque a souvent iutroduit dans ses poesnes des, ocablxes'
de cct idiome, ce qu'ont aussi observé les interprétes de ce poéte. E{ayrpogd
Muntaner, qui vécut vers I'an 1300, a donné son Histoire en cette lanorqe,,et
Carbonnel, dans sa chronique, a décrit des tables et divers actes dn mewp
idiome. »

Du Cange, dans ce qui precéde, dit bien que la langue romane etalt aussn
appelée limousine, mais les raisons qu’en donnent les auteurs qu'il cntg ue‘
sout pas trés concluantes. Certes l’epnhew limousine vient de Lzmoges, on'
ne se compromet guére en disant cela; mais d'ou provient cette fré uerille‘
confusiop que les auteurs espagnols font de la langue limousing ef ‘df _

ety 2000

o £ DGCH (T

1. « La tercera.. lengua maestra de las de’ Espana, es la Iemosma, y mas gene 41
» que todas... por ser la que se hablava en Proenza, y toda la Guiaynd, y1a 'Ffanely’
» gotica; -y la que agora se habla an: el ‘prineipado/ dd Cotalund, ifeymo! e Walehaiay
»islas d¢ Mallorca, etc. » (Hist. de Valengia, part, 1, lib, , cap, 14, Damy 4 1t iy,
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langue catalane '? E¢ d'abord ne sont-ce que deux appellations différentes
d'une. méme langue ? J'ai sous les yeux la Chronique de Roymond Muntaner,
.publiée par Karl Lanz (Stuttgart, 4844), j’en compare certains passages avec
le texte roman des Coutumes de Limoges, qui sont a peu prés de 1a méme
date, (commencement du X1 si¢cle), et je m'apercois que, si la physionomie
de la langue est la méme dans ces dewx monuments, il y a cependant des dif-
férences notables, soit dans la prononciation, soit dans les termes, soit méwme
_dans certaines tourpures, et que la chronigue dite limousine de Raymond Mun-
taner peut bien étre en catalan ou en- une variété de catalan.appelée langue
limousine, mais n’est certainement pas en limousin ‘de notre pays. On peut
faire une observation de méme nature au sujet de la romance, dite limowsine,
sur. Bertrand Dugueselin, romance qui est languedocienne et nullement
limousine. Ceci confirme ce qui a été dit relativement aux dialectes dela
langue romane littéraire. Que si 'on admet, comme le veulent certains sa-
vants, que la llengua lemosina d’Espagne et la langue lémousine du eentre de
}a France aient é1é deux dialectes distincts, il faut toujours se demander d'ou
provient cette appellation commune de deux choses différentes, surtout a
une distance considérable. Je serais assez enclin & penser que tout le groupe
reman prit, & un moment donné, le nom de I'une de ses parties, ce qui peut
trés bien s’expliquer par le renom et la faveur dont jouissaient les troubadours
limousins. Les différences entre les divers dialectes méridionaux n’étant pas
.toujours trés sensibles pour des oreilles étrangéres, il dut se passer en Es-
pagne ce qui se passe actuellement & Paris, ou I'on confond généralement,
sous. les diverses dénominations de languedocien, gascon, provencal, etc.,
les différents patois des contrées méridionales. Ainsi il suffisait, au moyen
age, que les podtes limousins fussent admirés en Espagne pour que la déno-
mination de leur dialecte s'étendit a toute la langue littéraire du Midi. Du
reste ¢'a été toujours le sort de cette langue de recevoir ses appellations de
L'un de ses dialectes. C'est aimsi qu'on I’a appelée, tantét langue provencale,
tantot langue d'Oc, tantét méme langue gasconne ; c'est ainsi qu'etle fut ap-
pelée limousine. 4
«Je sais bien, dit M. Mary-Lafon 2, que ceux qui ont suivi Cazenéuve pré-

1. Cette confusion a également été faite au xvire siécle par don Ant. de Capmany, sa-
vdnt philologue espagnol. Voici le titre d’un des ouvrages qu'il a publiés : « Ordo-
» nanzas de las armadas navales de la corona de Aragon, aprobadas por el rey D.
» Pedro 1V. anne. mcccriv.Van acompanadas de varios edictos y reglamentos promalga-
» dos por el mismo rey sobre el apresto y alistamiento de armamentos reales y de
» {mmculares. Copiadas por D. Antonio de Capmany, con orden de S. M., y vertidas
» literal y fielmente por el mismo del idioma latino y LEmosixo al caltellano, con
» insercion de los respectivos textos originales de cada instrumento. — Madrid, 1787,
» In-4°, »

Ala fin du 1. 11 des Mémoires historiques sur la Marine, le Commerce et les Arts de
Barcelone, par le méme auteur (Madrid, 41779), se trouve un glossaire de mots cata-
lans qui commence ainsi :

« Quoique la langue limousine, en laquelle sont rédigés la plus grande partie des
instruments vulgaires de cette collection, conserve une étroite et originelle anglogie
avec la langue francaise, et encore plus avec la provencale, etc. » X

2. Tableau de la Langue romano-provengale. — Paris, 1842, granvd‘ i'nyisv, pag 213.
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sentent la question sous une face spécieuse, en attribuant aux guerresiultrh-
pyrénéennes de Charlemagne, c'est-i-dire 4 l'influence queles exercérent,
l'introduction de la langue limousine en Catalogne, et de 13 dans presquc
toute I'Espagne. e
» Mais cette opinion, qui a été partagée par Galga, Escolan, André Bosch,
Miquel Cardonel, ne saurait se justifier; car, pour 'admettre, il' faudrait
supposer que PEspagne n’avait point de langue & cette époque, ce qui ‘et
absurde; et, d’'un autre cité, les invasions de Charlemagne et de ses enfarits
furent trop rapides pour avoir eu le temps de modifier le langage national.
Ces transformations n’arrivent qu'a la longue, et sous une domination émer—
gique et compléte. La seule chose qu'on doive reconnaitre, c’est qu'aux liewx
ou la puissance franke s'établit, comme dans la Catalogne, ét'se perpétua
par les colonies, le dialecte limousin prévalut. I} y vit du reste encore au-
jourd’hui, ainsi qu'un rejeton vigoureux de I'arbre méridional. . ~ : .l
« G’est dans ce sens que I'a entendu Mariana (Hist. d’Esp.) lorsqu'il a dit :
« que ceux de Valence et de Catalogne parlaient un langage assez semblable
au languedocien » (voila déja une qualification différente!) « ce qui montrait
leur commune origine. ‘ e
» Quant & la langue qui était en usage dans le royaume de Léon, les As-
turies, I'Estramadure, le royaume de Grenade, la Galice, I'Andaleusie | I'AL
ragon, les iles Baléares, et que Du Cange, avec les péres de Trévoux, appelle
limousine, c'était cette langue congénére contemporaine qui-se.forma en
méme temps et sous les mémes influences que la romapo-prevencale; ¢t
offrit, a trés peu de différence prés, le méme caractére. Et ce qui prouve
qu’on ne la confondit point cependant avec le dialecte purement limousin de
Catalogne, c'est que Jacques, roi d’Aragon, ayant eu un instant la' pensée de
faire transcrire ses actes en catalan, Bernard Gomes nous -apprend (Vita &.
Aragoni regis) qu'il recula devant la fierté patriotique des Aragonais. » - 1
- En résumé, le catalan, qu'on 'appelle ou non langue limousine, €t le limou-
sin liuéraire sont deux dialectes différents d’'une méme. langue qui pritdi-
verses dénominations suivant le renom des poéles provinciaux-qui' I'éeri-
vaient. Le catalan ne se rapproche pas plus du limousin que du provenchl; du
languedocien ou du gascon. L'erreur premiére, commise par quelque_histo-
rien peu au courant des dialectes de la France méridionale, a depuis §été
acceptée sans examen ct reproduite sans hésitation. De Ia les systémes pouy
expliquer ce fait, inoui dans.I'histoire des langues, qu'il auxait suffi. de.quatre
-cents Limousins pour-implanter un nouveau langage dans um pays' ciViﬁ,&é‘,
situé & plus de deux cents lieues de leur patrie .~ LT

) IRV "x,{e

* Jene parlerai pas des troubadours limousins, ils n'ont que faire lcg ":

Lo

R

. . K et ," ,‘ .
1. Cest I'explication donnée par M. de Verneilh-Puyraseau dans son Histoire de I’ Aqui-
taine, 1. 1, pag. 133. « Cette langue, dit-il (la langue limousine), avait acquis. dans le
moyen ige une grande importance. Jacques Ier roi d’Aragon, aprés avoir conquis sur
les Maures le royaume de. Valence, donna un cede de lois 4 ses npuveaux syjets, vers
1'an 1238, et ce code était erit en langue limousine ou catalane que Thigtorien Gomez
regarde comme laméme ; sur quoi il faut remarquer quc prés de trente ans auparavant,
e1i 1212, ou’ pendant'les guérres de Philippe-Auguste, plus de £00 Limdusins, noines,
. E
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CHAPITRE V

CARACTERES GENERAUX DU PATOIS DU HAUT-LIMOUSIN

Avant de commencer ce chapitre, je prie le lecteur de vouloir bien se
reporter A ce que jai dit précédemment (chapitre 1) sur 'orthographe des
_patois. Comme je prends pour base la prononciation des mots et non leur’
étymotogie; il me suffira d’agsigner une valéur cinstante asx caractéres des-
tinés a reproduire les voix et les articulations. ' '

§ 1.

-Sons et Signes représentatifs,

' 1° Voyelles.

1° Voix simples :

A bref, a non accentué — comme dans le francais ma, ta, sa.

A long, ¢ — comme dans pdte ;

E bref, e non accentué, se prononc¢ant toujours fermé, comme dans le.
francais bonté; ’

E ouvert, ¢ — comme dans pére ;

Eu — comme dans heureux;

I bref, 2 non accentué — comme dans inutile;

I long, ¢ — comme dans gite;

O bref, 0 non accentué — comme dans rotule;

0 long, 6 — comme dans apéire;

O douteux, ¢ (a bref ou o bref, ad libitum);

Ou bref,fou non accentué — comme dans poule;

prélats, chevaliers, barons et autres, étaient allés s'établir dans la Catalogne. Ce fut au
moyen de cette transmigration que la langue limousine s’introduisit et s’accrédita dans
le pays ». En réponse  cette explication, voici une note que je copie dans le 1. 11, pag.
329, des Mémoires présentés par divers savans a Académie des Inscriptions et Befles-
Lettres (Coutumes d’Alby écrites en langue provencale) :

« Des personnes de mérite, familiéres avec les vieilles langues du Midi de I'Europe, ont
hésité un moment 4 admettre que ce monument fiit écrit en langue romane catalane.
Rien cependant n’est plus certain. Les Castillans et les Catalans modernes peuvent bien
I'appeler, cette langue, limousine, provencale, valencienne, etc., peu importe : ce qu'il
¥ a de vrai a dire, c'est que jamais un Catalan contemporain de I'auteur de I'Atlas de
1373 ne s’est servi de ces épithétes, limousine, provengale ou valencienne. Les anciens
sujets de la couronne d’Aragon n’hésitaient pas a I'appeler catalane ou catalanesque,
et Raymond Muntaner, qui, en 1323, 'écrivait comme un véritable troubadour, s'ex-
prime ainsi en parlant de Roger de Luria et de Coral de Planga, deux braves marins
dont le mérite et les actions d’éclat ont retenti dans les mers de Catalogne, de Sicile
et d’Afrique ». .
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Ou long, o' — comme dans poudre;

U bref, u non accentué — comme dans une;

U long, &# — comme dans flite.

Les voyelles dites nasales sont : an, en, in, oun, un. Elles conservent le son
fixe de la voyelle initiale : an et en se prononcent comme dans les mots fran-
cais Antoine, chrétien; in et un ne se prononcent jamais comme dans les
mots francais fin et chacun; oun n’existe guére en frangais, si ce n’est dans
linterjection boum!

..2° Sons douples ow.diphthongues, se pronongagt d'une seule ¢mission de
VQIXZ -y . R . ‘ . R o
?A&’ — .comme en.espagnol, en italien, en allemand, et dans Yinterjection
francaise aie! '

Au (imparfaitement figuré aou par certains auteurs) — comme en espa-
gool, en italien, en allemand ; ce son n'existe plus en frangais ;

Ei, enfaisant trés peu sentir 1'é final ;

Ia, id, ie, i¢, i (ia ou io brefs), io, 90, iu, id;

0i — comme dans quoique;

Oud — comme dans couard, que I'on prononcerait d’'une seule syllabe; .

Ua, ud, ue, ué, ui, ut, ud, uo, ub.

. »

3° Sons-triples ou triphthongues, se pronongant d'une seule émission de
voix :

Iai : biat, biais ;

lau : piau, cheveu;

Iei : tiei, coquilles;

Ouei : pdtouei, patois ;

Uay : suau, doucement;

Uuei : suet, sureau.

OBservaTions. — L’e dit muet n'existant pas dans notre patois, je n'ac-
centue pas e fermé, suivant en cela I'orthographe du latin, de litalien et
de I'espagnol.

L'é (o douteux) est, suivant les cantons et méme les individus, tantdt un
a bref, tant6t un o bref. Le plus souvent ce n’est ni I'un ni 'autre, mais un
son intermédiaire trés difficile & saisir. A Limoges, ce son est plutét un o
qu'un a.

Eu était probablement une diphthongue autrefois, et il n'y a pas trés long-
temps qu'elie est complétement perdue; car on trouve dans Foucaud ei (avec
un accent grave sur I'u), ce qui indiquerait une diphthongue aussi légeére
qu'on la suppose. La diphthongue eu (imparfaitement figurée eow) est trés
commune daps le bas-limousin et d’autres patois méridionaux. Chez nous, je
le répéte, ce n’est plus que le son simple francais eu.

\
[

[

1. L'accent circonflexc devrait rigoureusement embrasser les deux voyelles qui ne

tormlgnt qu'un son. A défaut d'un caractére spécial, je suis obligé de n’accentuer
que 'y,
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Ten dirai aatant du son oz. La diphthongue imparfaitement figurée oou
par les -auteurs méridionaux a pu exister autrefois 4 Limoges. Aujourd*hui
elle'n’est, plus en usage, si ce n'est peut-étre vers les confins du Périgord et
du Bis-Limousin. -

" Un des caractéres distinctifs de I'y en frangais est de represemer deux .

‘Pans'un mot, il sert de liaison entre deux syllabes dont la premiére se ter-

mine par une voyelle. 1l céde, en ce cas, son premier 7 a cette voyelle et en
forme une diphthongue ; le second ¢ tantot reste isolé, comme dans paysan
(pai-isan), tantdt se joint i la voyelle suivante pour en faire une diphthongue,
comme dans royaume (roi-iaume).

D'autres fois I'y tient lieu de consonne. Placé entre deux voyelles, dans
un ‘miot, il indique que le son'¢ doit se joindre, non a la premiére, mais a la

‘derniére, pour en former une syllabe, comme dans payen (pa-ien). Je n'ai
‘conservé Py, comme signe représentatif, que dans ce cas. Dans nos mots
‘patois corrélatifs des mots frangais, jamais 1'y ne saurait avoir le son de

deux 7. Ainsi nous disons vouyage, rouyaume, et nous prononcons vou-yage,
rou-yaume, et non voui-iage, roui-taume. C’est méme un de nos vices de pro-
nonciation lorsque nous parlons francais. Ainsi nous pronongons ro-yaume.
‘Les’' dtphthongues at et au, imparfaitement notées ai, ai et aou, devaient
étre autrefois d'un usage plus général a Limoges. Plusieurs des sons a7 et
au,accentués comme diphthongues par Foucaud et Richard, se sont, depuis
cinquaiite ans, adoucis en la diphthongue e ou contractés en voyelles lon-
gues, et se prononcent ¢, 6. L'influence de la prononciation frangaise se fait

‘de jour en jour sentir davantage dans le langage patois de nos villes.

Dans I"ancien francais, ai et au étaient des diphthongues qui se sont depuis
adoucies en & ou ¢'. La transformation a été tellement radicale, que les

" sons atet au, n’existant plus comme diphthongues, ont pu cependant étre con-

servés comme signes représentatifs, étant admis leur changement de va-
leur. 1l edit été impossible d'en faire autant pour le patois, car les signes at,
au eussent représenté tantdt des diphthongues, tant6t de simples voyelles.
Jai longtemps hésité a placer le son ei parmi les voyelles simples. Ce son,
qsi nous est commun avec le Bas-Limousin, est une espéce d'e trés fermé et
trés long qui n’est pas tout a fait la diphthongue ez telle que la prononcent

.. Jes Italiens et les Espagnols, mais a la fin duquel, cependant, It se fait sentir

d’une maniére presque imperceptible. Cet ¢ de la diphthongue semble, dans

:* Ja. plupart des cas, re résenter les consonnes 7 et s, surtout 1's, peu en fa-
pa P

-veur dans le Haut-Limousin : meitddiei, métayer ; meitre, maitre (en lat ma-

gister), plur. meitre, maitres ; peztre, préu'e, plur. peitre:.
. Les. sons 1a, e, etc., ne font jamais qu'une syllabe, dans la poésie comme
dans le langage usuel. Il y a méme des cas ou la derniére voyelle d’un mot
et la.premiére du mot suivant se réunissent pour former uue diphthongae :
Dans li- 0, li- dgue, il y a, il y eut, li- o ne fait qu'une seule syllabe.

Du temps de Dom Duclou quantité de mots, surtout les substantifs corré-
latifs des substantifs franqais en ion, étaient terminés par fou en patois. Cette

e

1. Voy. Liver, La Grammaire et les Grammairiens au xvie siécle, pag. 320 et suiv.
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terminaison est représentée par iu dans le Dictionnaire de Dom Duclou et dans
les ceuvres de Foucaud. Voici ce que dit a ce sujet l'auteur du Glossaire ma-
nuscrit : « La voyelle u précédée de la voyelle 7, a la fin des mots, sonng oy i
la maniére des Italiens. Ex.: Diu, fiu, viu se prononcent Dioy, figu., qmu d’upe
seule syllabe. 11 en est de¢ méme de I'article dex et du pronom ex qu'on pro-
norice deou, eou. » Cétte prononciation méridionale s'est comservée dans ger-
tains endroits ; mais, & Limoges et aux environs, tou final s'est coniracté gn
ttrés long, de méme que eou est devenu le son simple frangaiseu. . |

0i bref, prononcé comme dans le francais loi, est tellement rare, que qe
son semble n’étre pas dans I'essence de notre langage. Je connais & peine un
ou deux mots dans lesquels il se trouve : quoique, quoique, troizieime, troi-
siéme, et encore on peut considérer ces mots comme modernes, quoi sg di-
sant que en patois, et trois se disant trei. Cependant, lorsque ce sop st
large, ouvert, énergique, comme dans le francais couard, il appartient pussi
a notre patois et je I'orthographie oua : coud, couver, couado, godet 3 gpeue
qui sert & puiser de 'eau dans un sceau. Le son francais. oz a pour corrélatifs
en patois e, ei, ouet : me, te, se, fe, le, que, moi, toi, soi, foi, loi, quoi ; rez,
roi ; chdrei, charroi, pdtouei, patois, ddmoueizelo, demoiselle, poueizou, poison,
moueissow, Moisson.

Ui est également trés rare : counduire, conduire, deitruire, détruire, epc

Les voyelles diphthongues et triphthongues terminées par un z.ont le
son nazal :

Toujours, lorsque la syllabe suivante commence par une consonpe;. .

Presque toujours, & la fin des mots, que le mot suivant commence oy non
par une consonne. Quelquefois cependant le n se lie avec la voyelle qui suit,
lorsqu’il s'agit de I'article un ou d’une préposition monosyllabique : un, ome
(u-nome), un homme, en armo (e-narmo), en arme *.

Les voyelles nasales francaises eun et on n’existent pas en patons. Elles om.
pour corrélatifs les sons un et oun. C e

N

90 Consonnes. U

Je conserve aux consonnes la valeur qu'elles ont en francais, lorsque Sette
valeur est invariable. e

Je wemploie ni le k qui peut étre remplacé par ¢ devant a, 9, 0w, %; ou par
qu devant ¢ ou 7, ni le £ que nos paysans ne peuvent articuler. = 4

L’aspiration gutturale n’existant pas dans nos patois, je ne fais usage dé la
lettre h que dans certaines interjections et pour former 'articulstion saivante :

Ch devant toute voyelle a, & peu prés, le son du c italien devant ¢ eu i (iche,
- dchi); seulement le ¢ initial est trés peu sensible : chdvau, cheval, prOnbncez
tchduau, mais faites & peme sentir le ¢. Coed

De méme g devant ¢ ou i, j devant toute voyelle, se prononcent conime le
¢ italien devant ¢ ou i; seulement, ¢ est a peine si I'on dont prenonoer‘ led

Loy

B e At

1. Dans ce cas j'indique la liaison par un petit trait d’union : un- ame, en- armo.

) ro
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initial : generau, prononcez dgenerau, général; jour, jour, prononcez djour,
Jjumen, jument, prononcez djumen *.

Gna, gne, gni, gno, gnou, gnu sont mouillés comme en italien et dans la
plupart des mots francais. Le n ne se détache jamais du g comme dans le
grec, le latin et le frangais gnomon. C'est absolument la fi (egne) espagnole.

Gue, gui se prononcent toujours comme en espagnol et comme dans les
mots francais guérite et guitare.

Je remplace le [ double (la Il espagnole), dit mouillé, par la syllabe /i qui,
du reste, représente plus exactement la véritable prononciation patoise.
Comme nous n’avons pas I'’e muet, il ne peut en résulter aucun inconvénient :
ainsi famille s’écrit fomilio, en patois.

Le ph est remplacé’par le f, A la maniére italienne.

0 suivi de I'v se prononce toujours comme k : qua, que, qui, quo, pro-
noncez ka, ke, ki, ko. '

Le s sonne comme en frangais, c’est-a-dire qu’il a le son doux du z, lors-
qu'il est placé entre deux voyelles. Cependant, pour plus de clarté, je I'ai
presque toujours remplacé par un z lorsqu'il doit étre prononcé doux.

Dans un grand nombre de cas, le s qui se trouve dans les mots frangais a
pour corrélative, en patois, Iarticulation ¢k : ddichd, pour 6 Di sid, & Dieu
soyez, adieu, ch’d, pour si 6, 8'il, chélid, souiller, chieito, assiette, chour, sueur,
chud, suer, dssoucha, associé, cho, pour sio, soit, huchei, huissier, churche,
sorcier, dverticho, avertisse, chetenei, soutenir, financhei, financier, etc. Cette
habitude de langage nous est commune avec I’Auvergne, dont nous sommes
voisins, et confirme encore ce que j'ai dit relativement & la répugnance que
nous avons pour Particulation s. Cette répugnance est si grande que, dans
les mots composés de la préposition dei et d'un verbe commencant par une
voyelle, nos paysans rm’admettent pas, comme en frangais, I'insertion du s
euphonique : deiounglia, littér. désongler, 6ter les ongles, se deiargnd, cesser
d’étre hargneux, dissiper son chagrin, deieiritd, déshériter, deiassd, remet-
tre en valeur une terre laissée inculte, deiengajd, liuér. désengager, déga-
ger, deiennatd, débrocher, de dte, broche, deientagné, désembourber, de
tagne, bourbier, deidssd, désosser, deioubra, désceuvré, deiurdi, désourdir,
défaire ce qui a été ourdi, etc. ' o P

Le t est toujours dur comme dans le frangais nous portions. Je I'ai remplacé -
par un ¢ lorsqu’il doit étre adouci : &tenct, attention. Cette lettre n'est jamais”
mouillée, comme dans certains patois, comme dans I'’Auvergne et dang 'lz}ﬂ
Haute-Loire, par exemple, oii, en certains cas, le ¢ est une articulation’ te="
nant le miliéu entré tch et tg. Aucune combinaison des caractéres de Falpha®'
bet francais ne peut'reproduire exactement cefte arfiétlatién’ que iés phfloi‘”
logués représentent au moyen d'un & barré par le milieu et surmonté d'un’
accent aigu.

Je ne redouble jamais les consonnes, lorsque la prononeiation ne le veut
pas absolument.

1. Dans la Corréze, la Dordogne et les parties de la Haute-Vienne limitrophes de
ces départements, dans I'Auvergne, le Quercy, le ch ct le |I sont remplacés par les
articulations fs et ds : tsorpinto, charpente, voultedjd, voltiger, tzordzd, charger,
ordxen, argent, gadze, gage, ctc.
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Tels sont les procédés de transcription que j'ai employés. Malgré tout le
soin que j'ai apporté a la correction des épreuves, il m’est échappé plusieurs
inadvertenses. Le lecteur attentif voudra bien me les pardonner, s'il songe
que c’est un premier essai.

S 2.

Physionomie générale dn langage. — Apocope, aphérése, prosthése.

Placé sur la limite de la langue d’Oc, le patois du Haut-Limousin a la phy-
sionomie méridionale : ses voyelles et ses diphthongues sont sonores et éner-
giques ; mais les consonnes s’adoucissent ou disparaissent, et, sous ce der-
nier rapporl, il semblerait tenir a la langue d'0il, si, en examinant la nature
du sol et de ses habitants, on n’était tenté de croire que cette absence et
cette douceur de consonnes pourraient bien étre essentielles au langage.

Cette partie du Limousin, qui est & peu prés circonscrite par les limites
du département de la Haute-Vienne, a, de tout temps, été un pays pauvre.
Dans ce siécle, P'agriculture a fait quelques progrés et donné quelque bien-
étre au laboureur ; mais, avant la révolution de 1789, le pays obligé, vu le
manque de communications, & avoir de tout, jusqu'a du vin, n'obtenait que
des produits de qualités inférieures et en petite quantité. La terre ne pou-
vait nourrir les habitants, dont une partie s’expatriait ou s’adonnait au com-
merce et a I'industrie. Quant au paysan, il restait attaché au sol et souffrait.
Mal nourri, mal vétu, en butte aux fiévres intermittentes, soumis aux cor-
vées et aux exactions, n'ayant pas pour stimulant la perspective d'un sort
meilleur, il acceptait sa misére traditionnelle, se résignait chrétiennement
et s'arrangeait de maniére 4 payer le moins cher possible les maigres fruits
de son labeur. Etait-ce chez lui faiblesse physique ou découragement?
C'était 'un et Pautre. 11 manquait de forces parce qu’il manquait de tout, il.
manquait de courage parce qu’il manquait d’avenir. . ’ .

Ce caractére apathique de nos paysans, qu'il soit naturel ou calculé, a tou-
jours frappé I'observateur. On dirait que leur langage s’en ressent. Ils par-_
lent comme ils agissent, avec la méme lenteur, et semblent ne vouloir pas.
prendre la peine de s’exprimer. Les monosyllabes abondent dans leur lan-
gage. Tl 'y a point ces consonnes finales si originales, et si vives dans la
bOllci]Q des paysans méridionaux. L'on peut poser en priucipe que, sauf les |
liquides ! et 7, la nasa‘ie” n, qui encore, le plus souvent, fait corps avec la;
voyelle qui précéde, le ¢ euphonique employé comme liaison et dans quelques
cas seulement, les mots de notre patois sont terminés par des voyelles. Les
mots ne sont méme pas liés entre eux. Vous croiriez que I'effort s'arréte a
chaque mot et qu'il faut un nouvel effort pour prononcer le mot suivant 1. Ils
ont surtout une telle horreur du s, méme employé euphoniquement, qu’ils.
ne le font presque jamais sentir dans le courant des mots, lorsqu’il précéde
une consonne. Quant au s final, je ne sais pas s'il existe virtuellement dans

1. Ce caractére se retrouve dans le Berri : « A Bourges, dit M. le comte Jaubert, tous
les mots semblent commencer par des aspirations » (Glossaire du Centre’, 1, pag. 21).
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leud langabe, mais je ne connais pas de cas ou il se fasse sentir,- méme devant.
un mot commen¢ant par une voyelle, excepté-dans les noms de nombre.
diesine que 'Fon prononce souvent par corruption dueze, dix-huit, et-digs+e-
74, par corruption dueze-né, dix-neuf. o

iCette particularité est-elle essentielle et remontant & des temps trés recu-
lés? n’'est-elle au contraire qu'une corruption de la langue premlere? Clest
céqu’it serait assez difficile de décider. Elle peut remonter i des temps
assez éloignés; elle existait en 1666, ainsi que le constatent les lettres que
j'ai reprodnites en note, page 1v et suivantes, et le dialecte vaudois du.com-
mencement du- x1u° siécle se rapproche beaucoup de notre patois en ce qui
concerne certaines terminaisons des verbes. D'un autre c6té, il faut remar-
guer que la plupart des patois ogcitaniens ont une foule de mots terminés par
des: gonsonnes et que notre dialecte ferait exception i la régle.

Si 'on admettait la corruption du langage, il faudrait dire que, non con-
tent de se débarrasser des. consonnes finales, le paysan du Haut-Limousin
neghgc engore la dernicre syllabe de certains mots : pai, mai, frai, pére,
mére, frére. Mais, encore ici, il n'est pas sar que ces mots ne soient pas
pnmmfs La forme frai, frére, qu'elle soit apocopée ou non, existait dans la
langue romane; de plus les monosyllabes sont frequents dans les différents
dialectes celuques 1, et 'on peut se convaincre qu'une grande partie des vo-
.cables celnques qui ont de Vanalogie avec le latin paraissent contractés et
apocopés. Quoi qu'il en soit, je me borne a constater le fait.

. ,Ainsi le patois du Haut-Limousin tend essentiellement 4 condenser les
mots, a nen garder que le cceur et'd les terminer par des sons vocaux.

Cette proscription systématique des consonnes finales, qui améne forcé-
"ment Ia rencontre des voyelles, est-elle contraire aux lois de I'iarmonie?
'questlon d’oreille et d’habitude. « Les langues, dit M. Ampére, commencent
par étre une musique ; elles finissent par étre une algébre. » Quelle que soit
Fautorité du maitre, cette assertion n'est pas rigoureusement vraie. Les lan-
v**ues ’ﬁhiSSeﬂ\f bien par étre une algébre, en ce sens qu'elles tendent toutes a

“gagner en"'¢oncision et en énergie, mais elles n’abandonnent pas pour cela
“les exigéiices ‘de Yoreille. Seulement elles remplacent instinctivement I’an-
cien systeme harmonique par un systéme nouveau. Elles chantent dans un
autbe ton. L'hiatus,'ou rencontre des voyelles, mis a l'index par la prosodie
~fraticaise, n'est pas; au fond, moins méladieux .que la liaison des voyelles
“gntre elles' aw moyen: d’une consonne, témoin la douceur du dialecte ionjen.
“Cette ubsepvation iest applicable A notre patois. Les voyelles s'y heurtent,
mais on ne peut pas affirmer pour cela qu'il manque d’harmonie. Tout ce
qu’on doit dire, c’est qu'il a en propre un systéme musical quf surprend-¥une
pr?mére aﬂdiﬁod, mais avec lequel l'oreille ne tarde pas a se familiariser.
sir L régle de Thiatus n'est cependant pas si générale qu'elle ne souffre bien
Ayuelques xemcepuons Le - progrés est venu avec le temps, et le penple a fini
par faire tout a la fois de la. musique et de P'algébre, pour me servir des ex-
nfpressmns de M. Am,pqg'e De la deux procédés principaux destinés’ soit &

EOR U EUA

’z:ﬁﬁ—v————"—j-'.,,. T T o e . . . )
1. Voy. Evwarns, Recherches sur les Langues celtiques. — Paris, 1844, in-8-.
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rompre la monotonie résultant de la rencontre constante des voyelles, spit -
abréger la diction. Ces procédés sont la prosthése et I'aphérése. Coan
La prosthése, oun addition d’'une consonne euphonique au commencement
d'un mot, est assez fréquente. Les consonnes prosthétiques communément.
employées sont le d 4, le n, le v, également en usage dans le Berri, et quel-
qnefois le I : en dun, avec un, denguero, encore, nen, en, nentraino, nempourto,;
entraine, emporte, li nirai, j'irai, niaure, ivre, nau, haut, i3, y, vounze (dans,
certains endroits), onze, etc. "
Si la prosthése n’est pas rare, I'aphérése, ou retranchement de la pre-
miére voyelle du mot, est tellement fréquente que la liste des termes. ainsi
mutilés formerait un vocabulaire. En voici quelques exemples : e
Dans I'article et les pronoms : n, no, un, une; lo, ld, elle, elles; quo, quew,
quelo, queto, qui-qui, pour dquo, dqueu, dquelo, dqueto, dqui-dqui, ce, celui-ci,
celle-ci, ceux-ci 2; . -
Dans les substantifs : belio, pour obelio, abeille, bo-jour, pour dbo-jour,
abat-jour, bo-couo, pour dbo-couo, abat-queue, hoche-queue, oiseau, bouticdri,
apothicaire, chdfau, pour eichdfau, échafaud, chou, chopi, pour dchou, dchopt,
hache, hachette, le, lenado, pour dle, dlenado, haleine, halenée, leino, aléne
de cordonnier, leiyo, pour dleiyo, allée, mour, pour Smour, amour, mouleto,
pour dmouleto, omelettie, ragno, pour 6rag1io, araignée, rantelo, pour dran-
telo, toile d’araignée, péritoine, rei-gran-pai, reino-grando-mai, arriére-
grand-pére, arriére-grand’'meére, jour-bran, pour jour oubran, jour ouvrier,
be-venti, bien adventif, copo li vango, littér. coupe-lui avance, c’est-i-dire
coupe-lui ]a retraite, etc.; ' v
Dans les verbes : blddé, pour oblddd, emblaver, letejd, haleter, chdbd,
achever, chitd, acheter, cotd, accoter, lumd, luchd, allumer, lugna, éloighé,
mdssd, amasser, nd, aller, vei, avoir, gu, eu, guesso, eusse, 10pd, attraper,
gdfa, it., etc., etc. o
On le voit, le retranchement s'opére principalement sur les mots commen-
cant par ¢ (a bref ou o bref); mais il faut encore remarquer que beaucoup
~de ces mots présumés mutilés pourraient bien n’étre que des formes primi-
tives n’ayant pas subi d'altération. R
Les ‘exemples d’aphérése ne sont pas trés rares dans les dialectes litté-
‘raires’ du moyen age. Raynouard en mentionne plusieurs : becedari, ahégg-
‘daire, bori, ivoire, etc. (Voy. le Glossaire roman). Cette particularité existe

' 'encbfle"dans les patois méridionaux ; mais, comnre le systéme euphonique de
[T Sl o . . R

000 A pens 02 o 1 roc pemmr el

oy
4. Le 4, tomme lettre euPhonique, était en usage dans la vieille Rome au pemp%d s
ans
 Lancion francais on attribuait le d euphonique & des mots qui n’y avaient pas
‘du Languge francais. — Paris, 1843, pag. 125 et suiv. - SENEIRTI
note, pag. 1v et suivantes, que, 4 ceite époque, I'aphérése des mots dco, dqut, dqueu,

th b

' guerres puniques, mais il s’ajoutait a la fin des mots et non au commencement. han,

roit

Stymologi uement. Ainsi o, a, 4, s'écrivaicnt od et ad. Voy. & ce sujet GEne,: Farjat.
Lotites L co .. ans

2. On peut voir dans les lettres patoises de 1666 et 1668 que j"al'repwd‘unes'en

dquelo, etc., ainsi que celle du verbe dvet, avoir, dgu, eu, dvio, avait, etc., n'avait pas

encore ¢té opérée. ‘ : . /

i
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ces patois est tont autre que le nétre, les exemples en sont bien moins nom-
breux. La c'est I'exception, ici c’est presque une régle. Maintenant, si Fon
admet que cette régle n'est qae le résultat de la détérioration des mots, il
faut dire qu'elle tient & deux causes :

- §» Comme je P'ai dit, a la rencontre des sons vocaux qui a amené I'élision
de la voyeHe initiale du second mot;

2¢ A la confusion de la voyelle de I'article avec celle du substantif. L’article-
féminin étant lo, il en est résulté que quelques substantifs masculins com-
mencant par J sont devenus féminins aprés Paphérése. Ainsi I'dchou, mas-
cirtin, la hache, est devenu lo chou, féminin, l'dle, masculm, I'haleine, est
devenu lo le, féminin.

11 resterait, pour compléter ce paragraphe, & parler de la transposition
des consonnes dans le courant des mots; mais les modifications de ce genre
ne peuvent guére étre ramenées a des régles, et il faudrait se borner a en
dresser la liste, ce qui sortirait des limites que je me suis tracées. D’ailleurs.
j’ai donné dans les notes qui accompagnent le texte des ceuvres de Foucaud
quelques éxemples de ces métathéses.

$ 3.

Accent.

La régle de I'accentuation tonique dans le patois du Haut-Limousin suit
A peu preés la régle prosodique du frangais : 1a voix porte sur la derniére ou -
sur I'avant-derniére voyelle, suivant que le mot se termine par une voyelle
sonore ou par une voyelle sourde.

Quoique I'e muet n’existe pas dans notre patois, il y a cependant des
voyelles finales qui sont fortes ou faibles, et qui, bien que se pronongant trés
distinctement, ont:.une tonalité différente. Ainsi, dans ome, fenno, homme,
femme, Paccent tonique.doit porter sur la premiére syllabe; dans caucore,
quelque chose, - tournd, retourner, revenir, ingra, ingrat, etc., I'appui de la
voix se fait sur la derniére voyelle. Aussi la poésie patoise a-t-elle, comme la
poésie francaise, des vers 4 rimes masculines et des vers i rimes féminines.
qui ont une syllabe de plus que lIes premiers. : R

Je  reconnais! que, dans la présente édition des wuvl'es de: Foucaud j’auraak
dirindiquer par un'sighe quelconque la voyelle sur 'lagquelle porte: Iaccent
tonique. Il @’y aurait eu aucun inconvénient lorsque c’eiit été un e (e fermé)
ou'nne voyelle non accentuée grammaticalement. C’est une lacune que je
signale & ceux qui voudraient faire une nouvelle édition. Mais alors, il faudra
faire fondre des caractéres particuliers, et souvent, I'accent tonique concou-
rant avec 'accent grammatical, il pourra en résulter une certaine confusion
poar e lecteur.

D’un autre cété, I'accent tonique et méme P'accent grammatical se perdent
a Limoges et aux environs. Dans nombre de cas, il serait trés difficile de
savoir ou I'accent tonique est placé, si Fon ne se guidait sur la prononciation
francaise. J'ai dit que dans ome, par exemple, I'appui de la voix doit porter
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sur o, mais, dans le langage, il n'y a aucune différence de ton entre les deux
voyelles. Les deux e de pebre, poivre, ont une prononciation identigue, et
cependant pebre, a la fin d'un vers, fait une rime féminine. C'est ce qui ex-
plique comment nos rimailleurs patois font si souvent des vers faux, soit.en
prenant des rimes féminines pour des rimes masculines, soit en terminant
leurs hémistiches par des voyelles sourdes. Foucaud lui-méme est souvent.
tombé dans cette erreur.

Quant a 'accent grammatical, il disparait aussi. Dans le fond des cam-.
pagnes, la pénultiéme des substantifs , des adjectifs et des participes passés.,
féminins est trés ouverte : eimddo, fddo, eicunlddo; 4 Limoges, elle est
devenue presque bréve, et a cédé une partie de sa force i I'o final, qui se
prononce trés purement. Le méme phénoméne se fait remarquer dans la
pénultiéme de certains temps des verbes : peche, puisse, faze, fasse, etc.

A défaut d'un signe particulier de notation que j'ai eu le tort de ne pas

. employer, je puis donner, relativement i I'accent tonique, la régle de lecture.
suivante : L

Lorsque la voyelle finale d'un mot patois a pour corrélative en frangais un
e muet ou une terminaison muette (ils vinrent, ils firent,  venguéren, i fogue-
ren), accent tonique est sur la pénultiéme. Il est sur la derniére voyelle,
lorsque le mot patois est corrélatif d’'un mot francais terminé par une voyelle
sonore : einet, ennui, chambo, jambon, eimd, aimer, veni, venir.

11 découle de cette régle que le mot patois peut fort bien se terminer par
une voyelle longue grammaticalement, et cependant avoir 'accent: tagique
i la pénultiéme. C'est ce que I'on remarque dans les pluriels des substantifs .
féminins en-o et en e, et dans les pluriels des substantifs masculins en 6. .
Dans fennd, lébrei, omei, 'accent tonique doit porter sur la premiére syllabe,
et ces mots forment des rimes féminines. Il en est de méme pour les adjectifs
et les participes.

Nous avons vu quelles sont les bases du systéme harmonique de notre
patois : la rencontre fréquente des voyelles et Pappui de la voix' surila !
derniére syllabe sonore. Une particularité assez remarquable compléte ce i’
systéme ; C’est, en certain cas, la mutation de la voyelle on de la diphthongue ‘
radicale des mots. ~ !

De 13, ces régles générales : ’ !

Les substantifs, adjectifs.ou participes féminins en o, quionpla penultrémk
enabref, changent, au pluriel, cet a en § : rabo, rave, pl. rdbdy chabro chévee,ih
pk abdbrd, bechado, bécasse; pl. beckddd, eimado, aimée, pl. eimddél' .pinot

La diphthongue a¢, au singulier, devient et au pluriel ¢ aigo, etu, pl. eégd s »

La diphthongue au devient ¢ : baujo, jauge, pl. bojd, daugo, gousse, pl. dbg,d
chayzo, chose, pl. chizd. : !

La diphthongue au, pénulti¢éme des substantifs ou adjectifs femmms “tePe. 1
minés en ¢, se contracte aussi en 6, au pluriel : pauze, pouce, pl. pdzei. Mais |
ici, c’est moins une loi euphomque qu'une altération de pronopciatian dued
linfluence du frangais. Quoique j'orthographie n’autrei, v'autrei, nous, vous} .
on,| fa;)t l::eu .sentir la dlphthongue. Cependant, dans autrei, qutres, alle @5t Wes,;.
sensi . (. R TP ITIR YT ORY
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Lies-verbes ‘modifient également leur voyelle ou leur diphthongue radicale,
suivant P'aocentuation tonique de la voyelle gni suit. Prenons pour exempli
trois verbes ayant pour penulneme devant une syllabe muette smt 1
voyelle a, soit les diphthongues ai ou au. '

G
s ot il ‘-vel o

R E ?RESENT INDICATIF. o e

m ohaba. je ﬁms it . taime, jaime. T’auve, j'entends.”
o, chabo, il tinit. 6 aimo, il aime. 6 auvo,-il entend. a7
i chaben, ﬂs finissent.” 1 aimen, ils aiment. - t auven, ils.entendent.
tu chdoba, tu finis. " tu eimd, tu aimes. tu dvei, tu enfends, .
noit chdbegt, nous ﬁ{lissons. nod eimen, nous aimons, not dven, nous ,evntendo,ns,., .
207 chébei, vous finissez..  vad eimd, vous aimez. voi 6vei, vous entendez. '
" S INFINITIF. ‘ ‘ S
chdbd achever. : . eimd, aimer. dvi, entendre. .

‘ L

De mcme, “dans les verbes qm ont Pinfinitif en 4, lorsque la terminaison
est dlssyllablque 'euphonie exige la mutation de la voyelle pénultiéme,
selon’ que la derniére syllabe ou dlphthonvue est frappée ou non de I'acgent
tonique. Le verbe eimd, par exemple, conserve, a la pénultiéme, I'a de lipfi-
nml' orsque la derniére’ voyelle dé la terminaison est muette :. 7’¢imevo,
i anmalg, 0 etmavo, il aimait *; miais, lorsque I'accent tonique porte sur la
“derniére voyelle ou dlphthongue du mot, cet a se change en ¢ : tw eimdvd, tn
aimais, nott eimdvan, nous aimions, vol eimdvd, vous ainMez, i eimdvan,, ils
aimaient ; ¢’eimdrai, j'aimerai, tu eimdrd, tu aimeras, etc.

Ainsi, quand la terminaison est muette, la pénultiéme conserve toute son
énergie; elle s'adoucit, lorsque 'accent tonique porte sur la derniére syllabe.

sk

Quelques observanons sur l'article, les substanufs, Ies pronoms, Ies verbes, etc

[T

1o Article.
ARTICLE MASCULIN, ARTICLE FEMININ.

lou, le lo,la -

dé, del’,du, del' . de lo, de la

. 6,00, au, a0 dlo,ala

o od, Tes s v tes h
fovs e o dd, des , deld de ', des ,
s . 0, aux ‘0 la, 6l’ aux T

- On dit deu poutr dé dans l’arrondlssement de Rochechouart, qul est limi-
trophe de la Charente.
‘Dans quelques cantons de 'arrondissement de Saint- Yrieix, hmltmphes de
“1a Corréze, du se dit deou, que Dom Duelou orthographie deu. « Deu, dit-il
* dans son Dictionnaire, prononcez deou, d'une seule syllabe, article et parti-
eule ?m marque le gemuf et quelquefms l'ablatif, ex, : dew bire, du beurre,
RT R

‘ < . i - . .
' o B e N

R Autrefms, cet a devait étre trés ouvert & Limoges, comnme il I'est eneore dans cer-
“tains cantons ;‘aujourd’hui, il Pest beaucoup moins, mais est topjours trés énergique.
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lou jour dew Rampan, le jour des Rameaux, dew boun coita, du bon.coté ».
L'auteur n’a-t-il voulu parler que de certains sous-dialectes? Tout ce.que je
sais, c'est quaujourd’hui omt dit do et non deow, dans 'arrondissement de
Limoges. _ s -

11 est possible qu'autrefois dd, , se pronongassent dax, au. Dans la traduc-
tion de la Parabole de U'enfant prodigue, insérée au 1. 1v des Mémoires de la
Soci¢té des antiquaires de France, dé, du, 6, au, sont orthographiés dai,
ail, ce qui indiquerait une diphthongue. Cependant, en ce qui concerne Ia
véritable reproduction des sons, il ne falit avoir nulle confiance dans cette
traduction.

Le son ou de lou, I'o de lo s’élident devant une voyelle : l'ome, l'armo; T'd
du pluriel féminin ld s'élide devant un_substantif commengant par un a ou
un 0. Devant une autre voyelle, tantot il s'élide, tantot ne s'élide pas : Ueigd,
les eaux, Lostenct, les ostensions, ld dnour, les honneurs. Le pluriel masculin
It ne perd jamais sa voyelle : low omei, lod efan, les hommes, les enfants.

Do, des, 6, aux, ne sont jamais remplacés par la préposition suivie de
Tarticle : do autrei, 6 autrei, des autres, aux autres. o ‘

L'd du pluriel féminin (d, est remplacé par un ¢ trés ouvert dans l'arron-
dissement de Rochechouart et dans une grande partie de celui de St-Yrieix.
Cette observation s'applique également 2 tout mot terminé par @ long : 1
fenne, les femmes; eime, aimer ; etc. '

Dans un, uno, ' initial disparait trés souvent, el I'on dit "n, no.

9 Substantifs, adjectifs, pa.rticipas_; .

Les substantifs terminés par une voyelle ou une diphthongue, allongent
cette voyelle au pluriel : ange, ange, angei ; boutou, bouton, boutodd. Les subs-
tantifs féminins terminés en o ont le pluriel en @ : lo fenno, ld fennd. Lors-
quils sont terminés par une autre voyelle, ils allongent cette voyelle : lo lébre,
le lievre, pl. ld lebrei; lo pousizou, le poison, pl. ld poueizoil.

La terminaison o des substantifs féminins et de quelques substantifs mas-
culins, comme emplanco, présomptueux, oustieiro, vaurien, correspond 2 la
terminaison a des dialectes littéraires romans, de litalien et de I'espagnol.
Est-elle moderne, ou remonte-t-elle  des époques reculées? Cette terminaison
0 étant presque générale dans les patois du Midi, on ne s'expliquerait guére
comment le changement de I'a en o se fut opéré simultanément sur tous les
points de la langue d'Oc. On a vu, page XLI, que déjd, au commencement du
xvie siécle, on écrivait memorio syo, par memoria sya. Voici ce que,disait
i ce sujet, en 17153, I'abbé de Sauvages, auteur du Dictignuaire languedpcien :

. «Tousles substantifs féminins se terminaient autrefois, dans nos provinces,
eno. Cet usage a changé depuis -environ un siécle (clest-a-dire. vers 1650),
v 'd.:.n‘nsi une partie du Bas:Languedoc, ou 'on a fait ces momes substantifs en. a.
On s'ést rapproché en cela de‘la ‘terminaison ‘que. €es NOMS ong, en, Jain
et dans la langue romane, terminaison qui s'est perpétuée dans l'idiome
auvergnat ». - A L
Cette ‘derniére assertion aurait besoin d'étre vérifiée, car, dans les ceivres
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de Ravel, poéte auvergnat qui, il est vrai, est notre contemporain, la termi-
naison féminine est notée e sourd, quelque chose entre 1'o et I'e muet, de
plus cette terminaison est représentée par o dans la traduction de la Pare-
bole de Uenfant prodigue en patois d’Aurillac, et par 6 dans la méme traduc-
tion en patois des commnnes au sud de Clermont-Ferrand 1; mais il n'en est
pas moins constaté que, avant le xvire® siécle, certains substantifs féminins se
terminaient en o et non en a, et il 'y a aucune témérité a conjecturer que,
au temps ou florissait la littérature romane, les dialectes rustiques du Midi
avaient la terminaison o paralléle 4 la terminaison a des dialectes littéraires.

Ici je devrais placer un tableau comparatif des terminaisons francaises et:
limousines dans les substantifs analogues ; mais ce travail me ménerait trop"
Ioin. Je me coritenterai de faire quelques observations.

La terminaison ie de certains substantifs frangais a pour corrélative, dans
notre patois, tantot la diphthongue o, tant6t la terminaison dissyllabique
yo (t-yo).

Premier cas : maladie, mdlaudio, compagme, coumpdgno, buanderie, bu-
janddrio, magonnerie, mdgoundrio, mairie, mérdrio, lingerie, linjorio, messa-
gerie, meissdjorio, tuilerie, tuildrio, litanies, letegnd, menteries, mentdrid, etc.

Second cas : Amphibie, amfibiyo, comédie, coumedsyo, folie, foultyo, Italie,
Itdliyo, patrie, pdtriyo, Tobie, Tobiyo, Russie, Russiyo, etc., etc.

Les substantifs francais en al, au, aud, aut, aux (sans e), se terminent par
au en patois : cheval, chdvau, poitrail, peitrau, levraut, lebrau; excepté bal,
qui- est identique en patois. Les substantifs francais en el ou eau sont en
eu dans notre patois : chiteau, chdtex, chapeaun, chdpeu. I1 y a cependant
quelgues exceptions en ce qui concerne la terminaison el; ainsi miel se dit
miau, ciel qui se dit cex a Limoges, se dit ciaw ou cié dans certaines con-
trées ; mais je n’en connais pas en ce qui concerne 1a terminaison eau qui a
toujours pour corrélative la terminaison patoise eu. Lorsqu'un Limousin veut
savoir si les terminaisons au, aud, aut, auz d'un substantif francais doivent
étre ou non précédées d'un e, il n’a qu’a traduire le mot en patois : il ne faut
pas d’e lorsque le mot patois se termine par la diphthongue au; il en faut
un lorsqu’il se termine par le son eu.

Certains substantifs ont, dans notre patois, un genre autre que leurs cor-
rélatifs en francais. En voici quelques exemples :

SUBSTANTIFS MASCULINS EN PATOIS ET FEMININS EN FRANGAIS.

PATOIS. ROMAN. ANCIEN FRANGAIS. FRANGAIS ACTUEL.

dete ) deute, depte, masc. dette
ofa,: - : * afar, masc. afaire, masc. affaire
eimage image, fém. image, masc. dans image
Brantéme.
etméri armart, masc. armaire, masc. armoire
enquai escaire, il. escaire équerre
glia glas, it. glace
gouvér govern, #t. gouverne, conduite

1. J.-B. BouiLLET, Description de la Haute-Auvergne.— Paris, 1834; in-8, pag. 185.
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PATOIS. ROMAN. ANGIEN FRANGAIS. FRANGAIS ACTUEL.
ol oli, it. huile
orgues orgues, it. orgues
rencountre rencontre, masc, rencontre
porei parelh, masc. paire, couple
teule teule, it. tieule tuile

SUBSTANTIFS FEMININS EN PATOIS ET MASCULINS EN FRANGAIS.

PATOIS. ROMAN. ARCIEN FRANGAIS. FRANCAI8 ACTUEL. ey

auto autan, masc. auton, masc. autan .
bechéreu bécassine

cdrosso carruza, fém. ‘carosse, fém. carrosse e
cherbe . . carbe, mase. . chanvre, fém. . ., . chanum SRR |
chiifro - chifre,fém. .. . cblt‘ma TR
eiptjo espiga, fém. Lo o
edtahcho' 7 O “estame, masc. ' ' éstanche, fomh. - étéﬁg Teerttet
gourgeiro ‘gosier R
liero lerre

luro leurre

lebre lebre, fém. lidvre

miaulo milan

meissunjo meissonga, fém. mensonge, fém. mensonge :
méndbro : ) maneuvre, Quvrier
POUCTLOU poiso, fém., potion. poison, fém. oison

loresto resta, fém., pause. e reste

sér serp, fém. serpe, fém. serpent

Nous n’avons ni ces diminutifs ni ces augmentatifs qui abondent: dans les
patois provengaux et dans la langue italienne. »

Jours de la semaine : Dila, dimar, dimeicrei, dijé, divendrei, dissadbi,
dismen ; en breton : dilun, dimeurs, dimerc’her, diziou ou diziaou, digwener
dzrgwencr, disadorn, disul (jour du soleil).

Noms de nombre : un, dot, trei, quatre, cin, chiei, se, hue, né, die, ounze '
ou vounze, douje, treje, quotorze, quinze, seje, diei-se, diei—z.-hue, et par cor-
ruption duei-ze, diei-z-e-nd, et par corruption duei-z-e-nd, vin, trento, ‘qud=
ranto, cinquanto, Seissanto, seissanto-die, quatre-vin, quatre-vin-die, cen, :
milo, etc. o

Les adjectifs et les participes sont soumis aux mémes lois euphoniques ou
grammaticales que les substantifs. Observons toutefois, en ce qui concerne
les participes passés joints a un infinitif avec lequel ils ne forment en quelque
sorte qu'un seul verbe, que, contrairement a la syntaxe frangaise, ces parti-
cipes sont variables dans notre patois, et se rapportent au régime du verbe :
Vai facho fd, je I'ai FarTE faire ; U'ai vougudo segre, je 'ai vouLUE suivre ; l'ai
vengudo vesre, je suis venu la voir ; lo sat nado troubd, je suis allé.1a trouver. -

3° Pronoms.

i° Pronoms personnels. :

PATOIS. ROMAN. FRANGAIS.
10 teu je e i
me me me, moi

not . nes . nous
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PATOIS. ROMAN. FRANGAIS,
tu w tu, toi Co S
te te, v te o,
vod v0s vous —
é (1) el, elh, il il —
I i, lui lui, 4 lui !
lou b le Y
1 els, elhs, ils ils ‘ v

. I
elo, lo ella, la elle o
1/3 i, lei 4 elle '
eli, la ellas, las elles
lour lor leur
se- se, si se, lui
en, nen, ne en, ne en ‘
il y, hi, i y . |

Le pronom de la 3¢ pers. se est souvent substitué a lui : qu’ei se qu'o fa co,
Cest lui qui a fait cela. Degu n’ei tan sében coumo se, personne m'est-awussi
savant que lui. Dans les cas semblables, on ne se sert jamais de lg, lui. Cet
idiotisme nous est commun avec le Berri : c'est sof qui m’a dit cela.” .- -

Lo, la sont des formes apocopées d’elo, eld. St

Le pronom impersonnel il se rend toujours par co, ce : il pleut, |l tonne, il
fait des éclairs, ete., co pld, co touno, co eilaugio. Nos gens du peuple qui
veulent parler francais disent : ¢a pleut, ¢a tonne, ¢a fait des éclairs. .1

Pour rendre on, I'on se sert quelquefois de un avec la 3¢ pers. du sin-
gulier : un di, on dit; mais le plus souvent on emploie la forme latine, c’est-
a-dire la 3¢ personne du pluriel : i dizen, ils disent.

Aprés caucu, degu, on met souvent le verbe au pluriel : caucu low m’an gu,
quelqu'un me I'a volé ; degu nodt eipargndran, personne ne nous épargnera.

Le pronom de la 4 pers. id, je, se supprime trés souvent: L vo, j'y
vais ; sai vengu, je suis venu. Le pronom impersonnel co, il, se suppnme
également : Fo fd co, il faut faire cela. :

2° Adjectifs et pronoms possessifs : moun, toun, soun, notre, vétre, lour;
mo, to, so, ndtro, vitro, lour; meu, teu, seu, notre, votre, lour ; mio, touo, souo,
notro, vitro, lour; lew meu, lou teu, lou seu, lou notre, etc. ; lo mio, lo touo, lo
‘souo, lo notro, etc.

Lorsque le verbe étre, signiﬁant appartenir, est suivi des expressions d
moi, é toi, & lut, etc., ces expressions se traduisent quelquefois littéralement
en patois, mais elles se rendent plus communément par les pronoms pos-
sessifs meu, teu, seu, mio, touo, souo, etc. : ce livre est & moi, queu libre ei
mew; ital. cotesto libro e mio; espagn. este libro es mio ; lat. hic liber est meus.

3 Pronoms démonstratifs. Il n’y a pas trés longtemps que ces pronoms
ont subi I'aphérése. Dans la seconde moitié du xvne siécle, on disait encore,

1. Dom Duclou mentionne une autre forme de cette personne; c'est eu, que l'on
prononce eou d’une seule syllabe. Cette forme peut exister sur les confins de la Cor-
réze et du Périgord; eclle n’est pas en usage dans I'arrondissement de Limoges.
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ainsi qu'on a pu le voir dans les lettres de 1666 et 1668, citées page v et
suivantes :

Aquetto lettro, cette lettre. Aqueste co, ce coup. Aco w'ei md... ce n'est que.
Tout dco, tout ceci. Aquelld, ces, au féminin. Aqueu, ce, célni. Aco ei, c'est.
Aquesto annado, cette année. '

Maintenant on fait presque toujours 'aphérése et I'on dit : ;

Queu, et aussi quio, ce; quelo, queto, cette; co, ce, ceci, cela; qui, ici,
13; queu-qui, quelo-qui, celui-ci, celle-ci, celui-13, celle-1a *. L’italien a aussi
opéré le retranchement de I'a initial : quella, questo; mais les patois méri-
dionaux ont en général conservé cette voyelle. ‘

Le pronom interrogatif ou exclamatif quax est souvent snvariable : quax
rudo musico! quaw cdressi! quelle rude musique ! quelles caresses !
(Foucaup.) '

4e Verbes. ¢

Pour bien montrer la différence qui existe entre les patois du Midi et les
patois du Nord, je donne, dans cinq des tableaux synoptiques qui wout
suivre, les formes qu'affectent certains verbes dans la langue romane et 'le
patois du Haut-Limousin d’un cdté, et dans le patois poitevin et la lankue
francaise de I'autre. Je copie la Grammaire de Raynouard pour le roman et
le Glossaire® de M. Beauchet-Filleau pour le patois poitevin da canton de
Chef-Boutonne (Deux-Sévres).

VERBE LimousIiN EISSE, rtre.

INFINITIF.
ROMAN. SIAUT-LIMODSIN. WE “:;:T:;"::o.\“:. FRANGAIS.
esser eisse, esset (D. Ducrov) étre dtre
PARTICIPE PRESENT.
essent eitan ¢lant ¢tant
PARTICIPE PASSE. -
estat etta, eitado été 616
INDICATIF ’
PRESENT. . .
sut, soi, son 6 sai ise je suis
est, siest, scs Lu sei Ues tu cs
es, dei igll est 1 est
em, sem notl soun i sont ‘nous sommes
ety voii sei YOous sez vous Cles L
sun, son i soun iglls sont 1ls sont
' IMPARFAIT. o
era i'éro ou ério 1 Glais 1 étais
eras e érd, érid {'Clais tu Crais
era 4 ¢éro, ério igll ¢iait il était

1. On dit aussi cn conservant I'¢ initial du second mot : queu-d’dqui, quelond oqui,
qui-d’dqui, queld d’oqui, livtér. celui d'ici, celle d’ici, ceux d’ici, celles d'igia ..-. .-
2. Essai sur le patois poitevin. — Niort, 1864, in-8. A TR
3. Foucaud écrit toujours ¢éro, érd, cte., mais on dit habitucllement ¢rio, érid, cte.

r



LXXXII
IOIIAH‘.‘

eram
eratz
eran, eron

fui

fust

fon, fo

fom

fotx

foren, foron

ai estat, etc.

-avia estat, etc.

serai
seras
sera
serem
seretx
seran

seria
serias
seria
seriam
serials
sertan, ion

sias

sta

stam
stats
sitan, sion

sia

stas

sta

stam
statx
sian, sion

fos
fosses

fos

fossem
fossetx

fossen, fosson

MACT-LINOUSIN.

noi éran, érian
vou érd, éria

i éran, érian

POITENIN
DE CHEF-BOETONNE.

i Glions
v's étiez
iglls étiant

PARFAIT SIMPLE.

10 fuguei ou siguei

tu fuguéret, siguéret

o fugue, sique

noi fuguéren, siguéren
voui fuguéret, siguérei
1 fuguéren, siguéren

1sit

tu sit

igll sit

i sirons
yous siricz
iglls sirant

PARFAIT COMPOSE.

i’ai eita, citado, ou sai eita,
eitado, etc.

i ai été, cte.

PLUS-QUE-PARFAIT.

vio eita, eitado, ou érioeita,
eitado, cte.

i avais été, cte.

FUTUR.
16 sirat i serai
tu sird tu seras
6 siro igll serat
noi siran i serons
vodl siret Vous serez
i siran iglls serant
CONDITIONNEL. -
16 sirio i serais
tu sirid tu serais
d sirio igll serait
nod sirian i serions
vod sirid vous seriez
i sirian iglls seriant
IMPERATIF.
chid, sid, cha set
sian, chian, chan seyons
stii, chid, cha
stan, chian, chgn
SUBJONCTIF
PRESENT.
que 16 sio, chio, cho - qu'i set

que tu sid, chid, cha

qu’é sio, chio, cho

que nod sian, chian, chan
que vod sid, chid, cha
qu’i sian, chian, chan

que tu seyes
qu'igll set

qu’i seyons
que vous seyez
quiglls seyant

IMPARFAIT.

que 16 fuguesso, fusso, si-
guesso, siguet

que tu fuguessei, fussei, si-
guesset

qu’6 fugue, fusso, sigue

que nod fuguessan, fussan,
siguessan

que vod fuguessd, fussd, si-
guessd

qu’t fuguessan, fussan, si-
guessan

qu'i sisse
que tu sisses

qu’igll sisse
qu'i sissions

quevoussissiez

qu'iglls sissiant

FRANGAIS.
nous étions’”
vous' t!}iez L
ils taient . .,
je fus

tu fus

il fut

nous fumes- !

vous fules . ... .

i_ls Turent

j'ai 66, ete.

jlavais été, etc.

je serai

tu seras

il sera
nous serons
vous screz
ils scront

je serais
tu serais
il serait
nous serions

vous seriez -’}

ils seraient

50iS K
qu’il soit
soyons

sovez

qu’ils soient

que je sois
que tu so1s
qu'il soit

(ue nous soyons

que vous soyez

qu'ils soient

que je fusse
que tu fusses

qu'il fut

que nous fussions

que vous fussiez

qu'ils fussent
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On voit que, aux temps composés, le verbe cisse, étre, se conjugue aussi
avec lui-méme. C'est resté une des locutions vicieuses de notre pays, ou I'on
dit assez communément : Je suis été, je serais été, etc. Cet idiotisme existe
aussi dans certains patois, notamment dans le Béarn et la Gascogne (souy
estat, estouy estat, éri estat, serey estat). Les langues italienne, allemande,
l'ont conservé : ital. io sono stato, io era stato, ch’io sia stato, io sarat stato;
allem. ich bin gewesen, ich war gewesen, ich sey gewesen, ich were gewesen.
De plus notre participe eita se décline, fait au féminin eitado et se rapporte
au sujet du verbe : I6 sai eitado mdlaudo, voir sei eitddd molodd.

verBe OVEI ov VEI, avoir.

INFINITIF.
POITEVIN
ROMAN. HAUT-LIMOUSIN. DE QNEP-BOUTONXE. FRANGAIS.
aver dvei, vet aver avoir
PARTICIPE PRESENT.
avent dyan ayant ayant
PARTICIPE PASSE.
agut ogu, gu, égudo, gudo eyiut eu
INDICATIF.
ai, et Tai iai jai
as tud, vas tu as
a do igll at ila
avem noil an i avons nous avons
avets vod dvei, vod vei, V's avez vous avez
v’dves )
an ian ’ iglls avant ils ont
IMPARFAIT.
avia i’dvio, vio i avais J'avais
avias tu vid, vid Uayais tu avais
avia 6 dvio, vio, igll avet il avait
aviam nod dvian, vian 1 avions nous avions
aviatz vod dvid, vid _v's aviez vous aviez
avian, avien, i dvian,vian iglls aviant ils avaient
avion -
PARFAIT SIMPLE.
agui, aic ’dguei, guei ) i’éy‘it j'eus
aguest tu dguérei, guéret  Ueyit tu eus
ac 6 0gué, gue igll eyit il eut
aguem noi dguéren, guéren i &yirions nous eiimes
vod dguérei, guérei V's eyiriez vous eiites
i dguéren, guéren  iglls eyiriant ils eurent
PARFAIT COMPOSE.
i agut, ctc. vat gu, etc. i ai eyiut, ctc. j'ai eu, cte.

PLUS-QUE-PARFAIT.
avia agut, etc. vio gu, elc. t'avais eyiut, etc. j'avais eu, etc.
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HROMAN.

aurai
auras
aura
aurem
auretxs
auran

aurat agut, etc.

auria

aurias

auria

auriam
auriats
aurian, aurion

auria agut, etc.

aias

aia

aiam
ayalz
awan, aion

aia

atas

aya

atam
aiats
aian, aion

agues
aguesses

aguet

aguessem
aguesselx, acses

aguesson, acson

FUTUR.

" < POITEVIN
HAUT-LIMOUSIN. DE CHEF-BOUTONNE.
1’6rat, iaré
tu 6rd t'aras
6 éro, igll arat
noid 6ran, n'éran 1 arons
vou dret, v'drei, V's arez

i,6ran

iglls arant

FUTUR PASSE.

drai gu, etc.

CONDITIONNEL
PRESENT.
i’orio iaré
tu orid, Vares
6 ério igll aret
noil 6rian, n’érian i arions
voit Orid, v’orid v’s ariez

iorian

igll ariant

PASSE.
drio gu, cte.
IMPERATIF.
ayo aye
qu’é aye qu’igll ait
dyan ayons
dya aye
qu’t dyan qu'iglls ayant
SUBJONCTIF
PRESENT.
que v'aye qn’i aye
que tu oyd, que t'ayes
qu’é aye, qu’igll aye

que noi oyan
que vol Oyd
qu’t oyan

qu'i ayons
que Vs ayez
qu'iglls ayant

IMPARFAIT.

que i6 dguet, guet,
quesso

que tu oguessd,
guessd

qu’é dguei, guet,
quesso

que nod dguessan ,
guessan.

que vou dguessd,
guessi

qu’t oguessan,
guessan

qu'i eyisse
que t'éyisses
qu'igll eyisse

qu't eyissions

que V's gyissiez

qu’iglls @yissiont

FRANGALS.

" Jaurai

tu auras

il aura
nous aurons
vous aurez
ils auront

j’aurais cus elc.

j'aurais

tu aurais

il aurait
nous aurions
vous auriez
ils auraient

j'aurais cu, etc.

aye
qu’il ait
ayons

ayez

qu’ils aient

que j'aie

que tu aies

qu’il ait

que nous ayions
que vous ayiez
qu'ils aient

que j'eusse

que tu eusses
qu'il et
quenous eussions
que vous eussiez

qu’ils eussent



RONAN.

anar

rau
vas
vai, va
anem
anets
van

anava

anavas

anava,

anavam

anavats

anavan, anavon

anet

anest

anec

anem

anets

aneren, aneron

irat
iras
ira
irem
irets
iran

iria
irias
iria
iriam
irials
irian

vai, ra

CcONJUGALSON DU VERBE ONA, NA, ALLER.

HAUT-LIMOUSIN.

ond, na

INFINITIF.

POITEVIN DE CHEF-BOUTONNE.
aller

PARTICIPE PRESENT.

dnan, nan

allant

PARTICIPE PASSE.

ona, onado, na, nado

16 vau ou v6
tu va

d vai

nod van
o vd

i van

16 navo

tu novd

6 navo

nodt novan
vol novad

i névan /

avecapherese de Vo

10 net

lu néret

6 ne

nou néren
vol nérei
i néren

e ~—
avecVaphérésede o

i’irai ou 16 niral
tu ird, nird

d iro, niro

nod iran, niran
voil irei, nirei

i iran, niran

GLé

INDICATIF
PRESENT.
ivé
tu vé
igll vé
i allons
vous allez
iglls allant
IMPARFAIT.
i ére
tu éré
igll éret
1 ¢érions
vous éricz
iglls ériant

PARFAIT SIMPLE.

i allit ou enhyit

tu allit, enhyit

igll allit, enhyit

i allirions, enhyissions
vous alliriez, enhyissiez
iglls allirian, enhyriant

FUTUR.
i éré
tu éras
igll érat
i érons
vous érez -
iglls érant

CONDITIONNEL.
i6 irio ou nirio iéré
tu irid, nirid tu ére
o irio, nirio igll éret

nod irian, nirian
vod irid, nirid
i irtan, nirian

vai
nan
ne

i érions
vous érez
iglls ¢rian

IMPERATIF.
ve

allons
allez

LXXXV

FRANGAIS.

aller

allant

allé

je vais

tu vas

il va

nous allons
vous allez
ils vont

jallais

tu allais

il allait
nous allions
vous alliez
ils allaient

jallai

tu allas

il alla

nous allames
vous allates
ils allérent

jirai

tu iras

il ira

nous irons
vous irez
ils iront

jirais

tu irais

il irait
nous irions
vous iriez
ils iraient

va
allons
allez
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SUBJONCTIF
PRESENT.
TROMAN- HAUT-LIMOESIN, POITEVIN. FRANGAIS.
ane que t’ane, 10 nane qu'i alle que j'aille
anes que t'ond, tu nond que tu alles que tu ailles
ane qu’d ane, nane qu'igll alle qu'il aille
anem que n’dnan, nod nonan qu'i allions que nous aillions
anets que v’ond, vou nond  que vous alliez que vous alliez
anen, anon qu’i onan, nonan qu’iglls allant qu’ils aillent
. IMPARFAIT
que i6 nesso, mei | = qu'i allisse que jallasse
que tunessi |3 que tu allisses que tu allasses
qu’é.nesso, nei (£ qu lgll allisse qu’il allat
que noi messan (4. qu'i allissions que nous allassions
que vou nessi =  que vous allissiez que vous allassiez
qu’i nessan g qu'iglls allissiant qu’ils allassent
TEMPS COMPOSES.
PARFAIT.
HAUT-LIMOUSIN. POITEVIN. FRANGAIS.
i’0vio eita, eitado, ou ério na, nado, etc. iai été je suis allé, ete.
PLUS-QUE-PARFAIT.
i'ai eita, eitado, ou sai na, nado, etc. i avais été j’étais allé, ete.

Ainsi qu'on le voit, trois verbes différents concourent a la conjugaison du
verbe dnd. Ces verbes sont en roman anar, vader et ir.

On peut, comme en frangais, ¢lasser nos verbes patois sous quatre conju-
gaisons différentes :

La premiére en @, correspondant au lat. are, au roman ar et au francais
er : Limousin eimd, lat. amare, rom. amar, francais aimer.

La deuxiéme en %, correspondant au lat. ire, au roman ér et au francais ir:
limousin sents, lat. sentire, rom. sentir, frangais sentir. '

La troisiéme en ei, correspondant au rom. er ou re et au frangais oir :
limousin voled, rom. voler, frangais vouloir..

Le quatriéme en 7e, correspondant au frangais re : mordre, mordre.

Au surplus, si les deux premiéres conjugaisons sont assez généralement
corrélatives des conjugaisons frangaises en er et en ér, il n’en est pas de
méme de la troisiéme, et de la quatriéme surtout, qui ont pour correlauves
les terminaisons oir et re dans les verbes analogues.

VERBES DONT L'INFINITIF EST EN d. ’

EIMA, AMER.
INFINITIF.

ROMAX. HAUT-LIMOUSIN. l'ﬁASQAIS.
amar eimd aimer

PARTICIPE PRESENT. .
amant ctman aimans



ROMAN.
amat

-.am, ami

Ve oo

e

amas Ny
ame, am

amam

amats

aman, amon, amen

amava

- amavas
L @MBVa

amavam
amavals
amavany avon

amet, amiet
amest, amiest
amet

amem

amets

. ameren; eron

ai amat, etc.

avia amat, elc.

amarat
amaras
amara
amarem
amarets.
amaran

-akrai amat, ete. -

0 PR i vt

amaria, amera
amarias, eras
amaria, era
amariam, eram
amarials, eratys
amarian, eran

amia, amat, etc.

ama, am
amam
amalz

PARTICIPE PASSE.

NALT=LINOUSIN.
eima, ado

INDICATIF
PRESENT.
uime
tu etma
¢ aimo

nod atmen, n’aimen
vol eimd
i aimen
IMPARFAIT.

i’eimavo
tu eimova
0 eimavo
nod eimdovan
voul etmovd
i eimdvan

PARFAIT SIMPLE.
i’eimet
tu eimérer
J eime
noil etméren
voll etmérei
i etméren

PARFAIT COMPOSE.
i’at eima, etc.

PLUS-QUE~-PARFAIT.
vio eima, etc.

FUTUR SIMPLE.

i’eimorat

tu etmord

d eimoro
nott etméran
voll etmorei
i etmdran

FUTUR COMPOSE.

3’drai etma, ete.

CONDITIONNEL
PRESENT.
i’ eimdrio S
tu etmorid
8 etmorio

noi esmorian, n’eimorian

vodl eimorid, v’eimorii
i etmdrian
PARFAIT.

drio eima

) IMPERATIF.
armo
eiman
etmd

FRANGAIS.
aimé, e

jaime

tu aimes

‘il aime
nous aimons
vous aimez
ils aiment

j'aimais

tu aimais

il aimait
nous aimions
vous aimiez
ils aimaient

j'aimai

tu aimas

il aima

nous aimames
vous aimates .

‘ils aimeérent

St

j’ai aimé, etc.

j'avais aimsé, etc.

j'aimerai

tu aimeras.

il aimera

nous aimerons
vous aimerez
ils aimeront

j’aurai aimé -

- Paimerais -

tu aimerais

il aimerait
nous aimerions
vous aimeriez
ils aimeraient

j'aurais aimé

aime
aimons
aimez

LXXXYI1
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ROMAN.

ame
ames
ame
amem
ametzx
amen, on

ames

amesses

ames

amessem

amessets.

amessen, essan, £sson

ata amat, etc.

agues amat, clc.

ROMAN.
sentir

sentent

sentit

sent, senti
sentis

sent, senti
sentem
sentets
senten, senton

sentia
sentius
sentia
sentiam
sentiats
sentian

senti
sentist
sentt

SUBJONCTIF
PRESENT.
HALT-LIMOUSIN.
que i’atme
que tu evmad
qu'd aime
que notd eimian, ciman
que voi eimid, eima
qu’t eimian, eiman
IMPARFAIT.
que i’eimesso
que tu etmessd
qu’o eimei
que noi etmessan
que vod eimessi
qu’i eimessan
PARFAIT.
que U'aye cima, etc.
PLUS-QUE-PARFAIT.

que guesso eima, etc.

VERBES EN 1.

SENTI, SENTIR.
INFINITIF.

HAUT-LIMOLUSIN.
senti

PARTICIPE PRESENT. -
senten

PARTICIPE PASSE.
sentt, ido

INDICATIF
PRESENT.

10 sente

tu sentet .
0 sen

nott senten

voi sentei

i senten

IMPARFAIT.
10 sentio
tu sentid
d sentio
noi seniian
vogt sentid

1 sentian

PARFAIT SIMPLE.

10 sentiquel
tu sentiguérci
asentique

FRANGAIS.

que jaime-

({ue tu aimes
quil aime
que nous aimions
que vous aimicz
qu'ils aiment

que tu aimasses
qu'il aimat, .
que nous aimassions
quec vous aimassiez

que j'aimasse- ‘
o |
qu'ils aimassent i

que jaic aimé, cte.

que j'eusse aimé, ete.

FRANGAIS.
sentir

sentant

senti |
I
I

je sens

tu sens

il sent

nous sentons
vous sentez
ils sentent

je sentais

tu scntais

il sentait
nous sentions
vous sentiez
ils sentaient

je sentis
tu sentis
H sentit



ROMAY.

sentim

sentils
sentiren, iron

ai sentit, ctc.
avia sentit

sentirai
sentiras
sentira
sentiram
sentirats
sentiran

aurai sentit, etc.

sentiria
sentirias
sentiria
sentiriam
sentiriats
sentirian

auria sentit, elc.

senti, sent
senti
sentam
sentetx

senta
sentas
senta
sentam
sentats
sentan

sentis

sentisses

sentis
sentissem
sentissets
sentissen, isson

aie sentit, etc.

agues senti, cte.

NAULT-LINOUSIY. -
noit sentiquéren
vou sentiquérel
i sentigucren
PARFAIT COMPOSE.
t’ai senti, ete.
PLUS-QUE=-PARFAIT.
vio senti

FUTUR SIMPLE.
10 sentirai
tu sentird
0 sentiro
nod sentiran
ot sentiret
i sentiran

FUTUR PASSE.
i’drai senti, elc.

CONDITIONNEL
PRESENT.

10 sentirio

tu sentirid

d sentirio
nod sentirian
vod sentirid
i sentirian

PARFAIT.
orio senti, etc.

IMPERATIF.
sen

senten
sentei

SUBJONCTIF
PRESENT.

que i0 senle!

que tu sentd

qu’d senle

que nol sentian, sentan
que vod sentid, sentd
qu’t sentian, sentan

IMPARFAIT.

que sentiguesso

que tu sentiguessd
qu’o sentigue

que nod sentiguessan
que vou sentiguessei
qu’i sentiguessan

PARFAIT.
que i'aye senti, cle.
PLUS-QUE-PARFAIT.
que guesso senli, etc.

LXXXIX

FRANGAIS.
nous sentimes
vous sentlites
ils sentirent

jai senti, cte.
j'avais senti

je sentirai

tu sentiras

il sentira
nous sentirons
vous sentirez
ils sentiront

j'aurai senti, etc.

je sentirais

tu sentirais’

il sentirait
nous sentirions
vous sentiriez
ils sentiraient

j'aurais senti, etc.

sens
qu’il sente
sentons
sentez

que je sente

que tu sentes
qu’il sente

que nous sentions
que vous sentiez
qu'ils sentent

que je sentisse

que tu sentisses
qu’il sentit

que nous sentissions
que vous sentissicz
qu'ils sentissent

(ue j'aic senti, ete.

que j’eusse senti, ele.
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CONJUGAISON DU VERBE VENI, vENIR.

LR A S L

WAUT-LIMOUSIN,
veni oo

venen

vengu, udo
e
.
PEEERE
106 vene
tu venei
ove 1.
nod venen:
vod venet
inenen.: .
L “ve l

i0 venio
Lu venid

2 6[.“01“0-(, IS

noit venian
v0od venid
i venian

i0 venguei

tu venguérei

d vengue

nod venguéren.
VOU Venguerei.
i venguéren

10 sai vengu, udo, etc.
ério vengu, udo, etc.

6 vendrai.
tu vendri

6 vendrg,
nod vendran. |
vod vendrei
ivendran

I
PLEEEN

10 vendrio
tu vendrid

d vendrio
noti vendrian
votl vendrid
i vendrian

INFINITIF. "

POITEVIN DE CHER-BOUTONNE.
yvenir

PARTICIPE PRESENT.

venant

PARTICIPE PASSE.

venut

INDICATIF
 PRESENT.

ivins

tu vins

igll vint

i venons

vous venez

iglls venant

IMPARFAIT.

i vené

tu vené

ighl venet

i venions
vous veniez
iglls veniant;

PARFAIT SlMI:Ll;}. \

i venit
tu venit
igll venit

- 1 venirions

vous ven?riez
iglls venirant

PARFAIT COMPOSE,
i ai venut, etc,

PLUS-QUE-PARFAIT.
1 avé venu, etc.

FUTUR SiMPLE.
i vendré
tu vendras
igll vendrat -
i vendrons
vous vendrez
iglls vendront

CONDITIONNEL
PRESENT.

i vendré

tu vendré

igll vendret

i vendrions
vous vendriez
iglls vendriant

L3

FRANGAIS, oy

venir
venant

venu

je viens

tu viens

il viént
nous venons
VOus venez
ils viennent

je venais

tu venais

il 'venait
nous venions
vous veniez
ils venaient

“je vins

tu vins

il vint

nous vinmes
vous vintes
ils vinrent

je suis venu, etc.
j’6tais venu, etc.

je viendrai ..
tu viendras

il viendra

nous viendrons.
vous viendrez

ils viendront

je viendrais

tn viendrais

il viendrait
nous viendrions:
vous viendriez
ils viendraient

Tt
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ROMAN.

HERI B
volet, vole!

ai volgut, cte.
avia volgut, etc.

volrai
volras
volra
volrem
volrets
volran

volria,vorria,volgra
volrias
volria
volriam
volriats
volrian

auria volgut

vulhatz

vuelha
vuelhas
vuelha
vuelham
vuelhats
vuelhan

volgues!
volguesses
volgues
volguessem
volguessets
volguessen

agues volgut, etc.

PARFAIT SIMPLE.

UAUT- LIMOCSIN. POITEVIN DE CHEF-BOUTONNK.

10 vouguel i vt

tu vouguérei tu v'lit

6 vougue igll vlit
notl vouguéren i v'lirions

V04 vouyuéret vous v'liricz

i vouguéren iglls v’liriant
_PARFAIT. COMPOSE.

ai vougu, etc. i ai v'lut, ete.
PLUS-QUE-PARFAIT.

vio vougu, etc. i avais v'lut, etc.

FUTUR.
10 voudrai i vaudré
tu voudrd tu vaudras
6 voudro igll vaudrat

nous vaudrons
vous vaudrez

7ot voudran
voil voudrel

i voudran iglls vaudront
CONDITIONNEL
PRESENT.
6 voudrio i vaudré
1u woudrid tu vaudré
d voudrio igll vaudret
nod voudrian i vaudrions
voi voudrid vous vaudriez
. 1, voudrian iglls vaudriant
. PASSE.
i'drio vougu i aré v'lut
IMPERATIF.
velid
SUBJONCTIF
PRESENT.
que i6 velie ‘ :
" que tu velid
qu’é velio
que noi velian
que voil velid
qu’t velian
IMPARFAIT.

que i6 vouguesso
que tu vouguessd
qu’6 vouguet

que notl vouguessan
que voil vouguessi
qu’t vouguessan

PLUS-QUE-PARFAIT.
que guesso vougu, ete.

1. Dans les podsics des Yaudois.

FRANGALS.

je voulus

tu voulys | .
il voulut’
nous voulimes
vous voulites
ils voulurent

[

j’ai voulu
j'avais voulu

je voudrai

tu voudras

il voudra

nous voudrons.
vous voudrez
ils voudront

je voudrais

tu voudrais

il voudrait
nous voudrions
vous voudriez
ils voudraient

j'aurais voulu

veuillez

que je veuille
que tu veuilles
qu'il veuille
que nous voulions
que vous vouliez

. qu’ils veuillent

que je voulusse

que tu voulusses
qu’il voulat

que nous voulussions
que vous voulussicz
qu'ils voulussent

quej’eusse voulu,etc.
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VERBES EN ?7¢. : .

RENDRE (ou raNDRE 4 Limoges et dans certaines localités), RENDRE.

ROMAN.
rendre, reddre

renden

rendut

rende

rendes

rend, rent

rendem

rendetx

renden, rendon, redon

rendia
rendias
rendia
rendiam
rendiatz
rendian

rendei

rendest

rendec, rendet
renderem
renderets
renderen, renderon

ai rendut, ete.

avia rendut, etc.

rendrat, rendrei
rendras

rendra

rendrem
rendrets
rendran

aurat rendut, etc.

rendria
rendrias
rendria

ISR T P

INFINITIF.
NAUT-LINOTSIXN. IIANQAIS.
rendre rendre

PARTICIPE PRESENT.
renden rendant ooy
PARTICIPE P ASSE.

rendu, udo rendu, ue FIRERIU IR

INDICATIF

PHESENT.
10 rende je rends
tu rendei tu rends o
0 ren il rend T
noi renden nous rendons e
vod rendei vous rendez
1 renden ils rendent

IMPARFAIT.
16 rendio jerendais - v i
tu rendid tu rendais
0 rendio il rendait
notl rendian nous rendions »
vod rendid vous rendiez B
1 rendian ils rendaient

PARFAIT SIMPLE.

10 rendet je rendis A
tu rendérei tu rendis
0 rende il rendit
noti rendéren nous rendimes
voil remdeéres vous rendites
i rendéren ils rendirent

PARFAIT COMPOSE. .
i’ai rendu, etc. j’ai rendu, etc.
PLUS-QUE-PARFAIT, o
vio rendu, etc.

FUTUR SIMPLE.

j’avais rendu, etc.

i0 rendrat je rendrai
tu rendrd tu rendras
d rendro il rendra

nous rendrons
vous rendrez
ils rendront

noii rendran
votl rendret
i rendran
FUTUR COMPOSE.

aurai rendu
CONDITIONNEL
PRESENT.
10 rendrio
tu rendrid
¢ rendrio

j’aurais rendu

je rendrais
tu rendrais
il rendrait
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FPITIL 1 T2 SR HAGTSLINOUGSN, FRANGAIS. .
" rendriam noi rendrian nous rendrions .
Vréndriats vod rendrid vous rendriez
st coendrian - - © 1 vendrian ils rendraxem
b PARFAIT.
o ’dm‘ia rdmiut drio rendu j'aurais rendu
v IMPERATIF.
ren ren rends
conlpendem renden rendons
1 renitets rendei rendez
it
Aoy A SUBJONCTIF '
Fof oy PRESENT.
renda que 10 rende que je rende
Sl mendds i que tu rendd, it que tu rendes
sovrenda ., g . quérende qu'il rende
. rendam - que nod rendan, rendian que nous rendions. . .
©oréndatt’” T que voll rendd, rendid que vous rendiez
i mnd(m T qu’i rendan, rendian qu'ils rendent
Hedoe o TMPARFAIT.
Vipendds que i6 rendesso ou rendei que je rendisse
rendesses que tu rendessd que tu rendisses
ol Jen o qu’é rendes.so, rendei qu'il rendit
ren csscm ) que not rendessan que nous rendissions |
U yendessets ' que voil rendessd ou rendessel que vous rendissiez
i+ .nendessen. - ' qu't rendessan qu'ils rendissent )
, o
B PARFAIT.
v ata'rendut, etc. que t’aye rendu, ete. que j'aie rendu, etc.

e et

PLUS-QUE-PARFAIT.

Wl D "
1 Uguds' rendut, ete. que guesso rendu,etc. que j’eusse rendu, etc.

. i
BT (R S R el

qun(w org pulsse, comme en frnncms, cl.xsser nos verbes patm.s sQus,
qqr'ltre £onjugaisons différentes, il est 3 remarquer que ces conjugaisons. nel
s¢ cqryesgoudent pas toujours dans les deux langages. Les verbes patois
dpm ”Dﬁm(,lf est en d ou en i sont bien, il est vrai, presque toujouxs corré:!
Lm(s des \ert?e$ francais analogues en er et en ir, mais les verbes en ei et
en ¢ s pm‘lcqt smwent des comumnsons francaises en oir et.en. 7¢, dans.
les velbes coqgeneres. Ainsi voir (anc. frang. veir, rom. uvezer) est de la.
trpisiéme conjugaison en francais, et se dit en patois veire, de la con;ugmsom
en ge., Cependant le ‘composé dpercevei, apercevair, est de la conjugaison en,
et, [)qm?me plu§;eul's verbes francais en re sont corrélatifs de verbes patois .
en ¢i. P cndrc et ses composes font prenei, entreprenei, deidprenei, elc.,
faire, [am; et fd paitre, pascet, naitre, naiscei, etc. Du reste Raynouward,
dans sa grammaire du roman littéraive, réunit sous une seule conjugaison
les verbes en er et les verbes en re, contrairement & Hugues Faydit qui,
sunivant la grammaire latme, établit quatre conjugaisons romanes, ar, er, ir
et endre.

La conjugaison franqalse, que les grammairiens calquent, & tort ou a rai-
son, sur la conjugaison latine, n’est pas non plus correspondante des verbes
latins, pour les vocables analogues. Les verbes latins en ere bref, par
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exemple, se distribuent inégalement parmi les ‘quatre sortes de c’oﬂjucm—
sons francaises : statuere fait statuer; convertere, convertir; sapere, savoirs;
tendere, tendre *. Au surplus, nos formes verbales se francisant de. plus en
plus & cause du voisinage de la langue ¢’0il, il serait assez difficile d'établir
des paradigmes certains des quatre conjugaisons. D'ailleurs je m'occupe
ici bien plus de la physionomie de notre patois que de ses formes gramma-
ticales. Je me bornerai donc & quelques observations.

Les articulations s doux () et s dur (ss, ¢), lorsqu’elles precedam, dans
certains temps des verbes, la voyelle ou la diphthongue finale, se: ¢hungent
trées souvent, ad libitum, s doux, ey ¢ doux, et ss (¢), en ch : Digio, pour
disio, disait, finicho, finissait, etc. J'ai déja parlé de notre répulsion pour les
sifflantes. Loyt

Une autre régle euphonique concerne les verbes en i. Lorsque la voyelle
pénultiéme des verbes francais en ir est o, ce son est u dans les verbes’ pf)tons
correspondants : s’assoupir, s’dssupi; bouillir, buls, et les compoaqg \dei-
buli, etc.; couvrir, cubri; fournir, furni; fourbir, furbi; mourir, mari;eour-
rie, ndri; ouvrir, dibri; pourrir, pari; soulfrir, sufri. Cependant éblouir fait
eiblozi; courir fait courre, comme dans l’.luuen frangais, et est de lacqnju—
gaison en re. s Ve

Si I'on suppose que les consonnes ﬁnales existent vu'luellement A ia fin de
nos formes verbales, il faut dire que ces consonnes ne se prononcent pas et
ne servent, qu'a modifier la voyelle qui précede. Ainsi le r final ne ferait qu’al-
longer la voyelle des infinitifs : eimd, prenet, cubri; le s rendrait longues les
voyelles des secondes personnes du singulier et du pluriel : ty.e¢md, vt egmd,
tu aimes, vous aimez, {u venguérei, voidl venguérei, tu vins, vous vintes, etc. ;
let frapperan la voyelle de l'accent tonique : ¢ vengue, ¢ {6gue, il ying,. il fit,
vengu, eima, venu, aimé, elc.

Maintenant est-il siir qu’au moyen age les consonnes finales se soient
jours protroncées? Th en a pu étre ainsi dans 1e plus grand nombre ‘3és’ Hgl
loetes' romans ; mais le dialecte dans lequel ‘sont écrites’ lés’ poéSies Vi
doises; ' faut s'eh tenir & léur transcription, semblé, entre'plusictirs Singu™
larités que j’al indiquées page L, wavoir pas admis 16 ¢ 4 T fin de! cén‘t!uﬁu
formes verbales. 11 résulte du’ relevé que j'ai fait des VerbeS qui' s& trouvert'
dans ces'podsies que ‘la 3¢ personne du' singulier du parl’a ’fsiinbfé tes x‘ér" 2
bes en dr se termine toujours par ¢ et on par et : aquiste, acq‘ult “Cohbhse)!
demeury; deslivre, délivra, doné, dona,” enyenre, engendrh Mwie,"l’o‘l‘rﬂﬁ”
germene, germa, manje, mangea, nionte, monta, pause, pl!l(}"‘ éche, i)éé 47
porte, porta, reforne, retourna, rezucile, ressuscita. De héiné Tes ’bat'nc eé
passés semblent irréguliers et ne sont ordinairément teiminés Hli r léu‘f"
voyelle : na, né, represd, reprise, scampa, répandus, emezgna, enseigné, gard?i‘
gardée, ajostn, Hjoatd, porta, portd, scripta, éerite, forma, formé, dita, Hotld gl
rés, acompalna, aécompagnde, compli, nccé‘mplls, offenddd, oﬂ‘em apérhi,!
opprimés, agu; e, ete. Enfin quelquefois les secondes personnés' dll' plurief,

T

Vov Mémoire .sur. la conjugaison fr(mc(mc, considénde- sous le mppon étymolo-
gique, par M. Aug. Scheler.— 1843, brochure in-4v.
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au ‘présent de lindicatif, se terminent tout simplement par une voyelle :
anna, vene, pour annats, venets, allez, venez.

De méme que nos conjugaisons patoises ne correspondent pas toujours
aux conjugaisons francaises, de méme nos verbes, sous le rapport de la voix
et du régime, sont quelquefois employés autrement qu’en frangais. Ainsi,
aprés l'expression dvei meitiei de, avoir besoin de, nous employons ordi-
nairement Finfinitif actif au lieu de Uinfinitif passif : quelo meijou o meitiei de
REPORA, cette maison a besoin d'étre lepal ée; quelo chambro o meitici de
GENSA, cette chambre a besoin d’étre balayde.

Quelques verbes neutres sont actifs en.patois : me sai ENTRA n’eichardilio
dt lou pe, je me suis fait entrer une écharde dans le pied ; aZ toumba moun
mouchend j'ai laissé tomber mon mouchoir.

“ Chobd, finit, oblidi, oublier, deviennent quelquefois verbés personnels :
volersit'on vouei-tu te chbbd, veux-tu te finir ? mE saf 0bltda de fa mo pregeir 0,
"ai oublié de faire ma priére. ’ bl

" Aprés les verbes neutres senti, pudi, on emploie la préposition a) a’ Senift
& bou, sentir bon ; tu pudei §'to fdrino, tu pues la farine. o

Quant aux dlﬁ'ere'nces d’acception entre les verbes limousins et Ies verbes
frangais analogues, elles sont trop nombreuses pour trouver place ici. '

On remarquera dans les tableaux ci-dessus que certains de nés ‘pdhlcldes’
patfaits simples et imparfaits du subjonctif sont terminés én gu, gues; yuesso.
Ces formes, sauf quelques nuances, sont générales dans Te Midi et memh
dans: certains dialectes du Poitou et de 'Angoumois. Se sont-elles produ"tee
Alinitation ‘des formes correspondantes du verbe gothique aygan, avoir,
indigué par M. Raynouard, ou sont-elles dérivées des verbes inchoatif$ latins
en esco et 7sco, comme le veut le méme auteur? Remontent-elles, au con’
traire, & des temps plus reculés? Il y aurait tout un mémoire 2 faire 1a-déssus.
AU 80 Mots invariables. '

Vojci quelques-uns des adverbes et des locutions adverbiales qui s'élpi-
gnem le plus du francais :

Mai, plus, prou, assez, mdquan, seulement, forgo, forgo de, beaucoup, d¢m~
gueéro, denguerd, encore, tout-0-tai, « a taille ouverte » (Foucaun), complége-
ment, n¢ sai quan, je ne sais combien, beaucoup, de bigouei, de guingaisi
de travers, g:az-que-delat de ca, de la, n’imporie comment, fray-gue~braus
fran-que-bran, a I'aveuglette, indifféremment, bouri-que-bolai, balayures ot
balai, tout ; entau, ainsi, eitopawn, ezt(}be eztéplo, aussi bien, c’est pourquoi,
orei, encore, aussi, ¢ lo chabro morto, Jel'l 'iére le dos, ¢ bobelado, en foule,
en bandieiro, en morceaux, fia per me, quant i moi, chio que chio, quoi qyil
en soit, etc.

Couro, courd, quand, dro, maintenant, tan, alors', leidoun, alors dom
autre ten, autrefois, cdcd-de-ve, quelquefois, chaco-lo-ve, chaque. fois, d’dbor,
tout de suite, dOne, 6 sei d’dne, ei, uei, duei, aujourd’hui, demo, demain, tanto, ’
bientdt, dans peu, aprés midi, arsei, hier soir, antan, I'an dernier, ujan, cette
anuée, tantia (Don Ducrou), enfin, & la fin, entretandi, en attendant, etc.

Eate, ou, li, y, len ou '6, Ya dedans, lai, lau ou en U6, en law, lai, en lai,
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la-bas, s, en si, 1a-haut, degai, decd, delai, deld, dejoit, desspus,. trdq, der-
riére, deforo, dehors, ete.

Plo, dbe, oui, ébe, ou bien, noun gro, non point, mdchiei, mais si, mmpez,
mais non, beleu, peut-éire, queréque, queridque, sans doute, si co et de nqu,
sinon, 6 be tow, 0 be de tou, ou enfin, drei (Dom DucL.), encore, dereghef,
aussi : orei te, toi aussi, etc.

Ma, precede de la négation, signifie tantot a 'instant : nentra ma Jentrea
P'instant, je viens d'entrer, un ne lévo md low cubér, on ne vient que de.Jevey
le couvert, tantdt seulement, comme mdquan : n’i 0 md se ou miquen.se,
il n’y a que lui. o

Now mad a le sens de excepté : n'-0 degu non md se, iln’y a personne. si ee
n'est lui, il v’y a que lui.

La préposition francaise avec se traduit assez rarement par t)ﬂe 6ueque
Je dis se traduit parce que je crois que dve, Jveque ne sont pas dans le-génig
de notre dialecte et ne sont que des intrusions récentes. Le plus,. sonuvent on
se sert de coumo (lat. cum), devant un nom de personne, -et de en,, ¢n-d,
devant un nom de chose : vdque coumo me, viens avec moi; vizo. quew .en
soun nd, vois celui-1a avec son nez ; en-d un sedou, avec un lacet. |

Pla ou pit s’emploie souvent pour jamais ou pas encore : ne lou vio pa_ Uy
je ne I'avais pas encore vu, je ne 'avais jamais vu . .

zcepté se rend par soco de, et plus. ordmanremem. pav mazico ou mancq
dg : soco de qui, manco de qui, manco qui, sauf ceux.

Pér, comme en italien, signifie également par. et poyr, ce qui rend quelh
qyefons le langage obscur.. Ainsi j'ai €été fort embarrassé ponr .traduive le;
titre de la chanson reproduite ci-apres, page 223 : Chansox noywela faeho
PER 10 peizanto, etc. Faut-il dire : faite PAR ou POUR ung paysanne.? -,

Jusqu’a se rend par deicho (d'eici d, d'ici &), deichanto, jusquanto; a forca
de, par de beu de.

La préposition de, de, est d'un emploi beaucoup plus fréquent en patois
qu'en francais. Elle remplace souvent la préposition d.

La conjonction romane ni (anc. frang. ne), avec la sngmﬁcatidn de et
subsiste encore dans notre mot composé ni mat, et de plus :'% m'6: an "‘m
mai 10 sabe, on me I'a dit et je le sais (Foucaun, pag. 12). 7 "'

L'interjection bouei! bah! mon Dieu! allons! etc., fait en quelque sorte 1&
fonds denotre patoxs bouet nou ! non certes ; bouei ! fd-lou voyons, faues—le R
bouei! vot n’t sei gro, bah! vous n'y étes point.

6o Syntaze.

L’énumération de nos limousinismes serait trop longue pour étre insérée
dans ce simple apercu. D'ailleurs ces idiotismes ont été patiemment étudiés
par feu M. Sauger-Préneuf et reproduits dans son Dictionnaire des locu-
tions vicieuses *. Je me vois obligé de renvoyer le lecteur a cet ouvrage.

Voici cependant quelques-unes des tournures les plus frappantes :

1. Limoges, Ardillier, 1823, 1 vol. in-12,
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Un, n’, uno, no, a un pluriel comme dans le roman et dans I'ancien frangais:
1° lorsqu’il signifie quelques : nd dou-tre: prund, quelque deux ou trois
prunes; 2°, lorsqu'il marque l'unité d’'un substantif qui n’a que le pluriel :
nd pincetd, une paire de pincettes.

Un fait au pluriel 2 : lo#t 2, les uns.

L’adjectif quite, quito, signifie pas méme et s’emploie trés fréquemment :
0 ne vio pd un quite porei de so, no quito chdmizo, il n’avait pas méme une
paire de sabots, pas méme une chemise.

Aprés tan, aussi, marquant 1'égalité, le QuE frangais se rend par couxo,
comme : 0 w'ei pd tan soben coumo vod, il n’est pas aussi savant QUE vous.
Cette forme, qui est usitée en béarnais et dans divers dialectes méridionaux,
est restée longtemps francaise. Montaigne a dit : un langage AUTANT nerveux
comuE le frangais est délicat, et Marot : je le trouve Aussi fin coumuE elle.

Lorsque en francais deux pronoms personnels se suivent dans une méme
phrase, la place qu’ils occupent est souvent intervertie en patois limousin :
bolia me lou, donnez-le moi. Cette tournure est aussi italienne.

Jusqu’au xviie siécle, le pronom complément d’un infinitif précédé d'un
verbe se mettait avant ce verbe. Ainsi I'on disait au temps de Bossuet :
Dieu les veut punir. Cette tournure s'est généralement conservée dans notre
patois : D% lou v6 puni.

La particule re devant les verbes frangais marque la réitération, le retour.
Elle se rend, en patois, par le verbe tournd suivi de Vinfinitif : tournan fi,
refaisons ; tourno lou mdgnd, retouche-le.

Pas devant rien, personne, guére, se supprime en francais; il persiste en
patois : n’at pd re fa, je n'ai rien fait; n’ai pd vu degu, je n'ai vu personne;
tu n'en d pd gaire, tu n’en as guére.



J. FOUCAUD

POESIES

EN

PATOIS LIMOUSIN

EDITION PH.ILOLOGIQUE
COMPLETEMENT REFONDUE POUR L'ORTHOGRAPHE

AUGMENTEE

D'UNE VIE DE FOUCAUD, PAR M. OTHON PECONNET,
P'UNE ETUDE SUR LE PATOIS DU HAUT-LIMOUSIN,
D’UN ESSAI SUR LES FABULISTES PATOIS,

D'UNE TRADUCTION LITTERALE,

PE NOTES PHILOLOGIQUES ET D'UN GLOSSAIRE,

PAR

M. EMILE RUBEN

CONSERVATESR DE LA BIBLIOTHEQUE DE LIMOGES,
SECRETAIRE GEMERAL DF LA SOCIETE ARCMEOLOGIQUE BT LIMOUSIV.

PARIS
LIBRAIRIE DE FIRMIN DIDOT FRERES, FILS ET Cr

IMPRIMEURS DE L'INSTITUT ET DE LA MARINE
RUE JACOB, D0

1866



V4

INSTITUT DESTUDIS OCCITANS DE PARIS

\

OCCITANIA




@
'I e d'estudis

occitans

51. JuLEs GABRIEL DE VINOLS, VOCABULAIRES PATOIS VELLAVIEN-FRANGAIS ET FRANGAIS-PATOIS
VELLAVIEN (1891)

52. FRANGOIS JUSTE RAYNOUARD, RESUME DE LA GRAMMAIRE ROMANE (1838)

53. FRANGOIS JUSTE RAYNOUARD, LEXIQUE ROMAN - (A-B) (1836)

1
54. FRaANgOIS JUSTE RAYNOUARD, LEXIQUE ROMAN - 2 (C) (1836)

55. FRANGOIS JUSTE RAYNOUARD, LEXIQUE ROMAN - 3 (D-E) (1838)
56. FRANGOIS JUSTE RAYNOUARD, LEXIQUE ROMAN - 4 (F-K) (1838)
57. FRANGOIS JUSTE RAYNOUARD, LEXIQUE ROMAN - 5 (F-K) (1838)
58. FRaNgOIS JUSTE RAYNOUARD, LEXIQUE ROMAN - 6 (F-K) (1838)
59. FRANGOIS JUSTE RAYNOUARD, LEXIQUE ROMAN - 7 (F-K) (1843)

60. FRANGOIS JUSTE RAYNOUARD, LEXIQUE ROMAN - 8 (F-K) (1843)
61. FRANGOIS JUSTE RAYNOUARD, LEXIQUE ROMAN — 9 (APPENDICE) (1843)

62. FRANGOIS JUSTE RAYNOUARD, LEXIQUE ROMAN — 10 (INDEX A-E) (1843)
63. FRANGOIS JUSTE RAYNOUARD, LEXIQUE ROMAN — 11 (INDEX F-Z) (1843)
64. GENERAL PLAZANET, ESSAlI D'UNE CARTE DES PATOIS DU MIDI (191 31)

65. JoserPH ANGLADE, NOTES LANGUEDOCIENNES, IN REVUE DES LANGUES ROMANES (1900)

66. LEON LAMOUCHE, NOTE SUR LA CLASSIFICATION DES DIALECTES DE LA LANGUE p'oc (1900)

67. FRANGgOIS VIDAL, ETUDE SUR LES ANALOGIES LINGUISTIQUES DU ROUMAIN ET DU PROVENGAL (1885)

68. EMILE DE LAVELEYE, HISTOIRE DE LA LANGUE ET DE LA LITTERATURE PROVENGALES (1845)

69. JOSEPH LHERMITTE DIT SAVINIAN, GRAMMAIRE PROVENGALE (SOUS-DIALECTE RHODANIEN). PRECIS
HISTORIQUE DE LA LANGUE D'OC (1882)

70. HENRI GILBERT, LA coVvISADA (1928)

71. ACHILLE LUCHAIRE, RECUEIL DE TEXTES DE L'ANCIEN DIALEGCTE GASCON (1881)

72. JOSEPH ANGLADE, POUR ETUDIER LES PATOIS MERIDIONAUX (1922)

73. J. T. AVRIL, DICTIONNAIRE PROVENGAL-FRANGAIS — 1 (A-M) (1839)

74. J. T. AVRIL, DICTIONNAIRE PROVENGCAL-FRANGAIS — 2 (N-Z) (1839)

75. NICOLAS BERONIE & JOSEPH-ANNE VIALLE, DICTIONNAIRE DU PATOIS DU BAS-LIMOUSIN (CORREZE)
(1821)

76. JUSTIN EDOUARD MATTHIEU CENAC-MONGCAUT, DICTIONNAIRE GASCON-FRANGAIS, DIALECTE DU
DEPARTEMENT DU GERS (1863)

77. EUGENE CORDIER, ETUDES SUR LE DIALECTE DU LAVEDAN (1878)

78. DAMASE ARBAUD, DE L'ORTHOGRAPHE PROVENGALE (1868)

79. MAXIMIN D'HOMBRES & GRATIEN CHARVET, DICTIONNAIRE LANGUEDOCIEN-FRANGAIS - 1 (A-E)
(1881)

80. MAXIMIN D'HOMBRES & GRATIEN CHARVET, DICTIONNAIRE LANGUEDOCIEN-FRANGAIS - 2 (F-2Z2)
(1881)

81. EDOUARD BOURCIEZ, LA LANGUE GASCONNE A BORDEAUX (1892)

82. VASTIN LESPY & PAuUL RAYMOND, DICTIONNAIRE BEARNAIS ANCIEN ET MODERNE vOL. 1 (1887)

83. VASTIN LESPY & PAuUL RAYMOND, DICTIONNAIRE BEARNAIS ANCIEN ET MODERNE vOL. 2 (1887)

84. JoseEPH-PIERRE DURAND DE GROS, NOTES DE PHILOLOGIE ROUERGATE (1900)

85. ALBERT DAUZAT, ETUDES LINGUISTIQUES SUR LA BASSE AUVERGNE. PHONETIQUE HISTORIQUE DU
PATOIS DE VINZELLES (PuyY-DE-DAGME) (1897)

86. CARLO SALVIONI, LI NUDVO TESTAMENTO VALDESE (1890)

87. GIUSEPPE MOROSI, L'ODIERNO LINGUAGGIO DEI VALDESI DEL PIEMONTE (1890-1892)

88. JEAN LABOUDERIE, VOCABULAIRE DU PATOIS DE LA HAUTE-AUVERGNE (1836)

89. EMILE RUBEN, ETUDE SUR LE PATOIS LIMOUSIN (1866)

90. PAuL DucHON, GRAMMAIRE ET DICTIONNAIRE DU PATOIS BOURBONNAIS (1904)



d'estudis
occitans

®
1€

ALBERT DAUZAT, GEOGRAPHIE PHONETIQUE D'UNE REGION DE LA BASSE-AUVERGNE (1906)

1.

2. ALBERT DAUZAT, GLOSSAIRE ETYMOLOGIQUE DU PATOIS DE VINZELLES (1915)

3. VASTIN LESPY ET PAUL RAYMOND, DICTIONNAIRE BEARNAIS ANCIEN ET MODERNE (1887)

4. JOSEPH ANGLADE, HISTOIRE SOMMAIRE DE LA LITTERATURE MERIDIONALE AU MOYEN-AGE (1921)

5. JOSEPH ANGLADE, GRAMMAIRE DE L'ANCIEN PROVENGAL OU ANCIENNE LANGUE p'oc (1921)

6. HENRY DONIOL, LES PATOIS DE LA BASSE-AUVERGNE. LEUR GRAMMAIRE ET LEUR LITTERATURE
(1877)

7. DARCY BUTTERWORTH KITCHIN, OLD OcCITAN (PROVENGAL)-ENGLISH GLOSSARY (1887)

8. KARL BARTSCH, ALTOKZITANISCH (PROVENZALISCH)-DEUSCH WORTERBUCH (1855)

9. FREDERIC MISTRAL, LOU TRESOR DOU FELIBRIGE 1 (A-B), (1878)

10. FREDERIC MISTRAL, LOU TRESOR DAU FELIBRIGE 2 (C), (1878)

11. FREDERIC MISTRAL, LOU TRESOR DAU FELIBRIGE 3 (D-ENC), (1878)

12. FREDERIC MISTRAL, LOU TRESOR DOU FELIBRIGE 4 (ENC-F), (1878)

13. FREDERIC MISTRAL, LOU TRESOR DAU FELIBRIGE 5 (G-MaB), (1878)

14. FREDERIC MISTRAL, LOU TRESOR DAU FELIBRIGE 6 (MaB-0O), (1878)

15. FREDERIC MISTRAL, LOU TRESOR DAU FELIBRIGE 7 (P-REL), (1878)

16. FREDERIC MISTRAL, LOuU TRESOR DAU FELIBRIGE 8 (REL-SuT), (1878)

17. FREDERIC MISTRAL, LOU TRESOR DAU FELIBRIGE 9 (SuT-Z), (1878)

18. FRANGOIS MALVAL, ETUDE DES DIALECTES ROMANS OU PATOIS DE LA BASSE-AUVERGNE (1877)

19. JosePH ROUMANILLE, GLOSSAIRE OCCITAN (PROVENGAL)-FRANGAIS (1852)

20. EMIL LEVY, PETIT DICTIONNAIRE ANCIEN OCCITAN (PROVENGAL)-FRANGAIS (1909)

21. SIMON JUuDE HONNORAT, DICTIONNAIRE DE LA LANGUE D'Oc 1 (A-B) (1846)

22. SiIMON JUuDE HONNORAT, DICTIONNAIRE DE LA LANGUE D'Oc 2 (G-D) (1846)

23. SIMON JubDE HONNORAT, DICTIONNAIRE DE LA LANGUE p'Oc 3 (E-O) (1846)

24. SiMoON JUDE HONNORAT, DICTIONNAIRE DE LA LANGUE D'Oc 4 (E-O0) (1846)

25. SIMON JUubDE HONNORAT, DICTIONNAIRE DE LA LANGUE p'Oc 5 (P-R) (1847)

26. SIMON JUDE HONNORAT, DICTIONNAIRE DE LA LANGUE D'OC 6 (5-Z) (184%7)

27. JuLEs RONJAT, ESSAI DE SYNTAXE DES PARLERS PROVENGAUX MODERNES (191 3)

28. VINCENzZzO CRESCINI, GLOSSARIO ANTICO OCCITAND (PROVENZALE)-ITALIANO (1905)

29. HENRI PASCcAL DE ROCHEGUDE, ESSAI D'UN GLOSSAIRE OCCITANIEN (1819)

30. ABBE DE SAUVAGES, DICTIONNAIRE FRANGAIS-LANGUEDOCIEN 1 (A-BG) (3E ED.1820)

31. ABBE DE SAUVAGES, DICTIONNAIRE FRANGAIS-LANGUEDOCIEN 2 (H-Z) (3E ED.1821)

32. ACHILLE LUCHAIRE, GLOSSAIRE ANGCIEN GASCON-FRANGAIS (1881)

33. CAMILLE CHABANEAU, GRAMMAIRE LIMOUSINE (1876)

34. AIME VAYSSIER, DICTIONNAIRE PATOIS DE L'AVEYRON 1 (A-GREDA) (1879)

35. AIME VAYSSIER, DICTIONNAIRE PATOIS DE L'AVEYRON 2 (GREDO-Z) (1879)

36. JEAN-BAPTISTE CALVINDO, NOUVEAU DICTIONNAIRE NIGOIS-FRANGAIS (1905)

37. JEAN-PIERRE COUZINIE, DICTIONNAIRE DE LA LANGUE ROMANO-CASTRAISE 1 (A-F) (1850)

38. JEAN-PIERRE COUZINIE, DICTIONNAIRE DE LA LANGUE ROMANO-CASTRAISE 2 (G-Z) (1850)

39. JoserPH ROUMANILLE, DE L'ORTHOGRAPHE PROVENGALE (1853)

40. JEAN DOUJAT, LE DICTIODUNARI MOUNDI (1811)

41. Louls BOUCOIRAN, DICTIONNAIRE ANALOGIQUE ET ETYMOLOGIQUE DES IDIOMES MERIDIONAUX - 1

(A-C) (1898)

42. Louis BOUCOIRAN, DICTIONNAIRE ANALOGIQUE ET éTYMEILCIGIQLIE DES IDIOMES MERIDIONAUX - 2
(D-L) (1898)

43. Louis BOUCOIRAN, DICTIONNAIRE ANALOGIQUE ET éTYMDLDEIQLIE DES IDIOMES MERIDIONAUX - 3
(M-Z) (1898)

44. JoHN DUNCAN CRAIG, A HANDBDOOK TO THE MODERN PROVENGAL LANGUAGE, (1863)

45. JOSEPH-PIERRE DURAND DE GROS, ETUDES DE PHILOLOGIE ET LINGUISTIQUE AVEYRONNAISES
(1879)

46. OskKAR SCHULZ-GORA, ALTPROVENZALISCHES ELEMENTARBUCH (1906)

a47.
48.
49.
50.

EDUARD KOSCHWITZ, GRAMMAIRE HISTORIGQUE DE LA LANGUE DES FELIBRES (1894)
FRANGOIS ARNAUD & G MORIN, LE LANGAGE DE LA VALLEE DE BARCELONNETTE (1920)
HARRY EGERTON FORD, MODERN PROVENCAL PHONOLOGY AND MORPHOLOGY (1921)
PEDRO VIGNAU Y BALLESTER - LA LENGUA DE LOS TROVADORES (1865)



